
Załącznik nr 3. Lista nr 2. Inwestycje, które mogą spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub pogorszenie stanu/potencjału i dla których należy rozważyć zastosowanie odstępstwa 
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może spowodować 
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Rzeka Ina Inoujście 

Goleniów. Odbudowa 

koryta rzeki w km 5+430-

12+951 wraz z 

modernizacją 

prawobrzeżnego 

obwałowania, Etap I zad.3 

Część I Modernizacja 

prawobrzeżnego 

obwałowania

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
goleniowski

Goleniów (obszar 

wiejski)
Ina przebudowa prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 2012 zrealizowano 1,470,000

Program dla Odry 

2006 / WFOŚiGW
RW60002419899

Ina od Dopływu spod 

Marszewa do ujścia
24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60007 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu,

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór przez 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie były wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Udrożnienie koryta rzeki Iny na wskazanym odcinku oraz zabezpieczenie przed 

wystąpieniem wód powodziowych poprzez odbudowę obwałowań miało na celu nie tylko bezpośrednie zabezpieczenie przyległych terenów rolnych, ale przede 

wszystkim stanowiło jedno z zadań realizowanych przez Województwo Zachodniopomorski, które w całości mają na celu zapewnienie bezpieczeństwa 

powodziowego w całej zlewni rzeki Iny. Udrożnienie rzeki Iny i usprawnienie spływu wód, w powiązaniu z funkcjonującymi urządzeniami powyżej oraz 

planowanymi do wykonania inwestycjami, ma zapewnić bezpieczeństwo powodziowe terenów zurbanizowanych zlokalizowanych w górnym biegu, w tym m.in. 

miasta Goleniów.

Charakter rzek pomorza zachodniego oraz lokalizacja w pobliżu morza bałtyckiego powoduje, że głównym zagrożeniem dla terenów przyległych jest często 

występujące zjawisko cofki od morza. Wskutek wejścia do Zalewu Szczecińskiego i jeziora Dąbie fali cofkowej od morza, poziom wody w rzekach podnosi się 

bardzo gwałtownie i bardzo znaczaco. Oprócz zapewnienia odpowiedniego przekroju poprzecznego korytom tak aby w miejscach bezpośrednio sąsiadujących z 

zabudowaniami woda nie występowała z brzegów, bardzo istotne jest aby zaraz po wejściu fali cofkowej umożliwić jej możliwie najszybszy spływ powrotny do 

odbiornika. Jest to warunkiem koniecznym, aby nie powstały zatory i lokalne podpiętrzenia, powodujące wtórne zagrożenie powodziowe przy schodzeniu fali 

powodziowej. W związku z powyższym usprawnienie spływu wód rzeki Iny w dolnym odcinku stanowi istotny element zabezpieczenia powodziowego miasta 

Goleniów i innych terenów zabudowanych zlokalizowanych powyżej, ponieważ warunkuje szybkie i sprawne obniżenie fali powodziowej w górnym odcinku rzeki i 

unormowanie stosunków wodnych po przejściu cofkowej fali powodziowej. 

Przedmiotowe przedsięwzięcie należy traktować jako element zabezpieczenia przeciwpowodziowego miejscowości zlokalizowanych w zlewni rzeki Iny, w tym 

m.in. miasta Goleniów.

Biorąc pod uwagę fakt, iż wszelkie prace dotyczą istniejącego koryta cieku i okalających go wałów przeciwpowodziowych, bez budowy nowych elementów i 

zmiany trasy cieku, wariant ten uznano za najbardziej korzystny dla środowiska naturalnego z wszystkich jakie zapewniłyby zamierzony cel. 

Zgodnie z powyższym wskazaniem, cele którym służy realizacja prac, polegających na odbudowie wałów przeciwpowodziowych niewątpliwie stanowią nadrzędny 

interes społeczny. Polegają one zarówno na ochronie zdrowia i bezpieczeństwa obywateli, jak i obiektów związanych z działalnością gospodarczą, usługami 

publicznymi itp.

Podstawowym celem realizacji projektu jest zabezpieczenie przed powodzią terenów miasta Goleniów. 

Inwestor przeanalizował następujące warianty: 

Wariant 0 -  pozostawienie stanu urządzenia wodnego (cieku naturalnego) bez realizacji inwestycji. Wariant ten nie powinien być wzięty pod uwagę, ponieważ pozostawienie urządzenia 

wodnego bez realizacji inwestycji doprowadzi do degradacji biologicznej cieku związanej ze zmianą linii brzegowej i podmywaniu terenów użytkowanych rolniczo lub przeznaczonych 

pod hodowlę zwierząt. 

W wyniku tego zjawiska ciek ulegać będzie eutrofizacji, która prowadzać będzie do często spotykanych w Województwie Zachodniopomorskim zakwitów wód oraz tzw. „przyduch” (często 

notowane przez PZW zjawisko „śniętych ryb”). Wariant zerowy jest niekorzystny zarówno pod względem przyrodniczym jaki i gospodarczym, ponieważ w skutek braku odmuleń i umocnienia 

brzegów istniałoby ryzyko „zabierania” przez rzekę terenów przyległych rolniczno użytkowanych).

Wariant 1 -  zabudowa regulacyjna, w tym w szczególności budowa ostróg. Po szczegółowej analizie przyjęcie tego rozwiązania, nie przyniosłoby jednak oczekiwanych efektów. Ze 

względu na charakter obiektu (cieku naturalnego, któremu grozi poprzez zły stan techniczny degradacja ekologiczna) – ciek nizinny o bardzo małej szerokości dna oraz niewielkim spadku, 

zastosowanie ostróg zwęziłoby tak mocno szerokość nurtu cieku, że w przypadku pojawienia się nawet drobnych gałęzi drzew dochodziłoby do powstawania zatorów, a w konsekwencji 

pojawianiem się zagrożenia występowania lokalnych, niekontrolowanych podtopień i powodzi. 

Wykonywanie budowli poprzecznych i podłużnych kierunkujących nurt wody do osi rzeki w przypadku stosunkowo wąskich koryt, przyczyniałoby się do dodatkowego zamulenia powyżej 

budowli i powstawania zastojów wody, co oprócz zagrożenia powodziowego nie byłoby również korzystne dla stanu ekologicznego wód. Należy również wziąć pod uwagę, że znacząco po 

realizacji inwestycji zmieniłyby się warunki fizykomorfologiczne brzegów rzeki.

Wariant 3 – odbudowa koryta cieku i przywrócenie parametrów technicznych, jakie charakteryzowały ciek już od ponad 100 lat. Po analizie wariant wybrany przez inwestora. Wariant ten 

uznany za najbardziej korzystny dla środowiska oraz pozwalający utrzymać równowagę biologiczną cieku tak, aby zapewnione zostało osiągnięcie celów środowiskowych określonych dla 

danej jednolitej części wód. Zastosowane rozwiązania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW są wystarczające. Wybrane rozwiązanie w najmniejszym stopniu ingeruje w 

stan morfologiczny brzegów (mniejszy wpływ na istniejący stan niż wariant 2), co przy jednoczesnym zapewnieniu swobodnego przepływu wód oraz jej lepszego natlenienia sprawia że 

wariant wybrany jest najkorzystniejszy.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB320003,PLB320012

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja  polega na udrożnieniu i umocnieniu koryta rzeki w 

km 5+430-12+951 oraz stworzeniu optymalnych warunków 

spływu wód, modernizacji wału  na w/w odcinku. Biorąc pod 

uwagę zakres i rodzaj przedsięwzięcia  stwierdzono iż dana 

inwestycja może spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu 

wód lub pogorszenie stanu/potencjału wód.

spełnia

2 2_16_O

Budowa stopnia na 

wypływie z jeziora 

Lubiatowo jako element 

zabezpieczenia 

przeciwpowdziowego 

terenów zabudowanych 

m.Koszalin

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
koszaliński M. Koszalin Dzierżęcinka budowa budowla piętrząca ochrona przed powodzią nie dotyczy 2012 zrealizowano 180,000 PROW 2007-2013 RW60000456149

Dzierżęcinka z 

jeziorami Lubiatowo 

Pn i Pd

23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60009 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór przez 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie były wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Poprawa gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi, a poprzez to ograniczenie lub eliminacja nadmiernej eutrofizacji wód płynących oraz jezior 

zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego doprowadzą do osiągnięcia przez Polskę dobrego stanu wód także w aspekcie Dyrektywy Azotanowej co jest 

niewątpliwie nadrzędnym interesem społecznym. Ponadto ustabilizowanie wypływu wód z jeziora ogranicza niekontrolowane zamulanie górnego odcinka rzeki 

Dzierżęcinki aż do miasta Koszalin. Powyższe mogłoby nastąpić w sytuacji gdy rozebrano stopień i pozostawiono wypływ z jeziora bez najmniejszego progu 

piętrzącego. Należy zaznaczyć, że inwestycja ta stanowi jedno z 6 zadań ujętych w projekcie dotyczącym zabezpieczenia przeciwpowodziowego terenów 

zabudowanych miasta Koszalin.

Inwestor przeanalizował następujące warianty:

Wariant 0 -  odbudowa zdekapitalizowanego jazu. Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, przyniosło oczekiwane efekty (pod warunkiem dostosowania budowli 

hydrotechnicznej do umożliwienia migracji organizmów żywych co stanowiło poprawę stanu ekologicznego pod względem biologicznym w stosunku do stanu sprzed inwestycji), ponieważ 

powstrzymane zostanie występowanie lokalnych niekontrolowanych podtopień i powodzi. Budowla piętrząca pozwoli także na zachowanie równowagi biologicznej w zbiornikach wodnych 

usytuowanych powyżej, które w przypadku wystąpienia nieprawidłowego funkcjonowania budowli piętrzącej charakteryzowały się dużą dynamiką zmian poziomu lustra wody. Prowadziło to 

do występowania na dużą skalę zakwitów wód oraz nadmiernej eutrofizacji zbiorników wodnych. Powyższe wskazuje, że wybrany przez inwestora wariant był korzystniejszy dla środowiska.

Wariant 1 –rozbiórka budowli piętrzącej. Zastosowanie tego wariantu doprowadziłoby do degradacji koryta cieku związanej z nadmierna erozją denną i brzegową oraz wypłycaniu się cieku 

na odcinkach poniżej zlikwidowanego jazu gdzie spadki koryta są niewielkie – nanoszenie namułów z odcinków położonych powyżej jazu (np.: z jeziora). Ponadto brak budowli piętrzącej 

doprowadził by do biologicznej degradacji zbiorników wodnych usytuowanych powyżej, które narażone zostały by na dużą dynamiką zmian poziomu lustra wody i częstsze osuszanie 

wynikające z niekontrolowanego, przyspieszonego odpływu wody. Prowadziło by to do występowania na dużą skalę zakwitów wód oraz nadmiernej eutrofizacji zbiorników wodnych. 

Powyższe wskazuje, że wariant ten uznany za pogarszający stan środowiska doprowadził by do nieosiągnięcia celów środowiskowych określonych dla danej jednolitej części wód.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja polegała na budowie stopnia w km 15+300 rzeki 

Dzierżęcinki. Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj 

przedsięwzięcia, stwierdzono iż dana inwestycja może 

spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub 

pogorszenie stanu/potencjału wód.

spełnia

3 2_18_O

Odbudowa (remont) koryta 

rzeki Grabowej w km 

0+000 - 14+600 z 

zabudową lokalnych wyrw 

w skarpach rzeki, gm. 

Darłowo

Zachodniopomo

rski ZMiUW 

Oddział w 

Koszalinie

zachodniopom

orskie
sławieński

Darłowo (gm. 

wiejska), Darłowo 

(gm. miejska), 

Malechowo

Grabowa
budowa, 

przebudowa 

wał, rów/kanał, prace 

w korycie
ochrona przed powodzią nie dotyczy 2012 zrealizowano 5,890,000 PROW 2007-2013

RW6000224699, 

RW60002446891

Wieprza od Łąkawicy 

do ujścia, Grabowa od 

Wielinki do dopł. z  

polderu Rusko-Darłowo

22, 24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600010 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór przez 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie były wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki były wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. W ramach zrealizowanego zadania odbudowane wały przeciwpowodziowe ochroniły 

przed powodzią mieszkańców Darłówka (zachodnia część), Jeżyc, Jeżyczek, Żukowa Morskiego, Porzecza oraz tereny ‘Bazy lotnictwa Morskiego’ i ‘Wojskowego 

Portu Lotniczego Darłowo’.  Teren ten był szczególnie narażony na lokalne podtopienia ze strony rzeki Grabowej, która w przypadku cofki od morza nie 

znajdowała ujścia do rzeki Wieprzy w Darłówku. Piętrzenie wód rzeki Grabowej doprowadzało do jej wystąpienia z brzegów i zalewania ww. miejscowości, na 

skutek złego stanu technicznego wałów przeciwpowodziowych przed realizacją inwestycji.

Powyższe wskazuje na nadrzędny interes społeczny – ochrona przeciwpowodziowa.

Ponadto na skutek występujących często podtopień zagrożona była infrastruktura drogowa – droga wojewódzka nr 203 na odcinku Bobolin – Darłowo, która jest 

ważnym szlakiem komunikacyjnym szczególnie w okresie letnim (ruch turystyczny) – należy odnotować, iż Wojewódzki Zarząd Dróg w Koszalinie od momentu 

zakończenia prac modernizacyjnym na tym wale w znacznym stopniu zmniejszył wydatki jakie ponosił na remont tego odcinka drogi.

Inwestor przeanalizował następujące warianty:

Wariant 0 - pozostawienie stanu urządzenia wodnego (cieku naturalnego), bez realizacji inwestycji. Wariant ten nie powinien być wzięty pod uwagę ponieważ pozostawienie bez realizacji 

inwestycji doprowadzi do degradacji biologicznej cieku związanej ze zmianą linii brzegowej i podmywaniu terenów użytkowanych rolniczo lub przeznaczonych pod hodowlę zwierząt. W 

wyniku tego zjawiska ciek ulegać będzie eutrofizacji, która doprowadzać będzie do często spotykanych w Województwie Zachodniopomorskim zakwitów wód oraz tzw. „przyduch” (często 

notowane przez PZW zjawisko „śniętych ryb”). Wariant zerowy jest niekorzystny zarówno pod względem przyrodniczym, jaki i gospodarczym (w skutek braku odmuleń i umocnienia brzegów 

istniało by ryzyko „zabierania” przez rzekę terenów przyległych użytkowanych rolniczno).

Wariant 1 - zabudowa regulacyjna, w szczególności budowa ostróg. Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, nie przyniosło by jednak oczekiwanych efektów, ponieważ ze 

względu na charakter obiektu (cieku naturalnego, któremu grozi poprzez zły stan techniczny degradacja ekologiczna) – ciek nizinny o bardzo małej szerokości dna oraz niewielkim spadku, 

zastosowanie ostróg zwęziło by tak mocno szerokość nurtu cieku, że w przypadku pojawienia się nawet drobnych gałęzi drzew dochodziłoby do powstawania zatorów, co skutkowało by 

pojawieniem się zagrożenia występowania lokalnych niekontrolowanych podtopień i powodzi. Wykonywanie budowli poprzecznych i podłużnych kierunkujących nurt wody do osi rzeki w 

przypadku stosunkowo wąskich koryt przyczyniałoby się do dodatkowego zamulenia powyżej budowli i powstawania zastoi wody, co oprócz zagrożenia powodziowego nie byłoby również 

korzystne dla stanu ekologicznego wód. Należy również wziąć pod uwagę, że znacząco po realizacji inwestycji zmieniły by się warunki fizyko morfologiczne brzegów rzeki.

Wariant 2 – odbudowa koryta cieku i przywrócenie parametrów technicznych, jakie charakteryzowały ciek już od ponad 100 lat. Wariant wybrany przez inwestora. Wariant ten uznany za 

najbardziej korzystny dla środowiska oraz pozwalający utrzymać równowagę biologiczną cieku tak by zapewnione zostało osiągnięcie celów środowiskowych określonych dla danej 

jednolitej części wód. Zastosowane rozwiązania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW są wystarczające. Wybrane rozwiązanie w najmniejszym stopniu ingeruje w stan 

morfologiczny brzegów (mniejszy wpływ na istniejący stan niż wariant 2, co przy jednoczesnym zapewnieniu swobodnego przepływu wód oraz jej lepszego natlenienia sprawia że wariant 

wybrany jest najkorzystniejszy.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

W ramach przedmiotowej inwestycji wykonano odbuwowę 

wału lewego na długości 14600 m, wału prawego na długości 

11370 m, odbudowę koryta rzeki na długości 14600 m - brzeg 

lewy: nowa opaska brzegowa faszynowa- 3370 m, remont 

opaski - 2875 m, usuwanie odsypisk - 4110 m2, narzut 

kamienny - 1120 m2; brzeg prawy: nowa opaska brzegowa 

faszynowa - 4820 m, remont opaski - 3070 m, usuwanie 

odsypisk - 8505 m2, narzut kamienny - 1180 m2. W związku z 

zakresem przedstawionym w domukentacji, rodzajem oraz 

charakteram inwestycji, stwierdzono iz może ona wpłyąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego 

stanu/potencjały wód.

spełnia

4 2_2_O
Zbiornik retencyjny na 

rzece Dzierżęcince

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
koszaliński M. Koszalin Dzierżęcinka budowa zbiornik wodny

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 2013 zrealizowano 3,710,000 WFOŚiGW / BW RW60000456149

Dzierżęcinka z 

jeziorami Lubiatowo 

Pn i Pd

23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60009 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór prze 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie przewidziano wykorzystywania substancji, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

• przy budowli piętrzącej przewidziano wykonanie przepławki dla ryb umożliwiającej migrację organizmów wodnych (poprawa stanu JCWP); 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny modyfikacji lub zmian stanowią nadrzędny interes społeczny i korzyści dla środowiska i dla społeczeństwa płynące z osiągnięcia celów środowiskowych, 

są przeważone przez wpływ korzyści wynikających z nowych modyfikacji czy zmian na ludzkie zdrowie, utrzymanie ludzkiego bezpieczeństwa lub zrównoważony 

rozwój.

Inwestycja miała na celu zapewnienie bezpieczeństwa powodziowego miasta Koszalin poprzez spłaszczenie fali powodziowej w wypadku nagłych wezbrań w 

rzece. Zapora czołowa z kontrolowanym piętrzeniem umożliwiła przyjęcie nadmiaru wody i przetrzymanie na taki okres, aby podpiętrzenia na wodzie dolnej 

ustały. Fakt ochrony przed powodzią drogi powiatowej zlokalizowanej poniżej zbiornika oraz mieszkańców m. Koszalin i ich mienia świadczy jednoznacznie o 

nadrzędnym interesie społecznym przedmiotowej inwestycji (także w ujęciu zlewniowym po zrealizowaniu wszystkich elementów dużego projektu pn.: 

Zabezpieczenie przeciwpowodziowe zlewni jeziora Jamno wraz z rewitalizacją rzeki Dzierżęcinki - zabezpieczenie terenów zabudowanych m. Koszalin).

Rozpatrywane warianty:

Wariant 1 -  Zbiornik suchy 

Z uwagi na specyfikę rzeki Dzierżęcinki oraz obszaru, który miałby okresowo być zalewany (kilka razy w roku) wariant ten został odrzucony z powodu olbrzymiego zagrożenia dla ekosystemu 

rzeki, bowiem okresowe zalewanie zbiornika w czasie przejść wód powodziowych w ww. specyfice ternu doprowadził by do eutrofizacji rzeki oraz co jest ważniejsze pogorszenia stanu wód 

Jeziora Jamno („zakwity wody”) a także zabieranie i podmywanie brzegów. Zmienione zostałyby warunki gruntowo-wodne rzeki Dzierżęcinki oraz Jeziora Jamno. Realizacja tego wariantu, 

mając na uwadze miejski charakter cieku poniżej zbiornika doprowadziłby do całkowitej degradacji rzeki Dzierżęcinki, pogorszenia jej potencjału ekologicznego. Ponadto rzeka 

Dzierżęcinka całorocznie prowadzi wodę w takim zakresie, że stałe retencjonowanie jej stanowi narzędzie znacznie korzystniejsze w kontekście ochrony przeciwpowodziowej, przy 

jednoczesnym ograniczeniu ingerencji w tereny przyległe i drożność rzeki.  

Wariant 2. Zbiornik mokry (wybrany przez inwestora)

Z uwagi na specyfikę rzeki Dzierżęcinki oraz obszaru dla  którego wariant ten został wybrany dla ochrony ekosystemu rzeki, bowiem stworzenie zbiornika wodnego szczególnie w czasie 

przejść wód powodziowych w ww. specyfice ternu doprowadziło do uniknięcia eutrofizacji rzeki oraz co jest ważniejsze uniknięcia pogorszenia stanu wód Jeziora Jamno (zbudowany 

zbiornik stał się swoistym ostojnikiem). 

Realizacja tego wariantu, mając na uwadze miejski charakter cieku poniżej zbiornika zapewniła stworzenie swoistej ostoi dla wielu gatunków ryb gdzie umożliwione zostało samoistne 

stworzenie się trwałego ekosystemu w zbudowanym zbiorniku wodnym – wzbogacenie biogenne rzeki i zlewni Jeziora Jamno.

Wariant 3. – zmiana lokalizacji

Wariant ten poddany szczegółowej analizie w planach zagospodarowania przestrzennego wskazał na brak możliwości zlokalizowania zbiornika w bardziej właściwym ekologicznie miejscu 

niż to wybrane przez Inwestora..

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie zbiornika retencyjnego o 

powierzchni przy NPP 6,05 ha. Biorąc pod uwagę zakres i 

rodzaj przedsięwzięcia  stwierdzono iż dana inwestycja może 

spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub 

pogorszenie stanu/potencjału wód.

spełnia

5 2_20_O
Struga Sowno. Odbudowa 

koryta rzeki

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
stargardzki

Kobylanka, 

Stargard 

Szczeciński (gm. 

wiejska)

Struga Sowno budowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 2012 zrealizowano 590,000 PROW 2007-2013 RW600017198949

Dopływ spod 

Zieleniewa
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60007 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór przez 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie były wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Potrzeba realizacji przedmiotowej inwestycji argumentowana jest poprawą warunków korzystania z wód dla potrzeb rolnictwa, poprawą ochrony 

przeciwpowodziowej użytków rolnych, a także regulowaniem i poprawą stosunków wodnych dla tych terenów oraz dla terenów przyległych, co stanowi nadrzędny 

interes społeczny. Ponadto poprawa gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi, a poprzez to ograniczenie lub eliminacja nadmiernej eutrofizacji wód 

płynących zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego doprowadzą do osiągnięcia przez Polskę dobrego stanu wód także w aspekcie Dyrektywy Azotanowej. 

Udrożnienie Strugi na przedmiotowym odcinku zabezpieczy zamieszkałe tereny wsi Sowno przed zalewaniem i podtopieniami dzięki udrożnieniu koryta i 

zapewnieniu sprawnego spływu wód przy wysokich stanach. Bezpośrednie (na wysokości udrażnianego odcinka) i pośrednie (dla terenów zabudowanych 

zlokalizowanych powyżej tego odcinka) zabezpieczenie ludzi i ich mienia stanowi bezdyskusyjnie nadrzędny interes społeczny.

Przedmiotowa inwestycja ma na celu poprawę jakości gleb poprzez regulację stosunków wodnych, a także poprawę ochrony użytków rolnych przed powodziami. 

Poprawie ulegną warunki odpływu z istniejącej sieci melioracyjnej szczegółowej z obszaru użytków rolnych obrębu przylegających wsi.

Wykonanie projektowanej inwestycji umożliwi sprawny odpływ wód z terenu zagrożonego podtapianiem w okresie intensywnych opadów deszczu oraz wiosennej 

odwilży. Inwestycja ma na celu poprawę jakości gleb poprzez regulację stosunków wodnych, a także poprawę ochrony użytków rolnych przed powodziami.

Analizie poddano następujące warianty: 

Wariant 0 - pozostawienie stanu urządzenia wodnego (cieku naturalnego), bez realizacji inwestycji. Wariant ten nie powinien być wzięty pod uwagę, ponieważ pozostawienie bez 

realizacji inwestycji doprowadzi do degradacji biologicznej cieku związanej ze zmianą linii brzegowej i podmywaniu terenów użytkowanych rolniczo lub przeznaczonych pod hodowlę 

zwierząt. W wyniku tego zjawiska cieku ulegać będzie eutrofizacji, która doprowadzać będzie do często spotykanych w Województwie Zachodniopomorskim zakwitów wód oraz tzw. 

„przyduch” (często notowane przez PZW zjawisko „śniętych ryb”). Wariant zerowy jest niekorzystny zarówno pod względem przyrodniczym, jaki i gospodarczym (w skutek braku odmuleń i 

umocnienia brzegów istniało by ryzyko „zabierania” przez rzekę terenów przyległych użytkowanych rolniczno).

Wariant 1 - zabudowa regulacyjna, w tym w szczególności budowa ostróg. Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, nie przyniosłoby jednak oczekiwanych efektów. Ze względu 

na charakter obiektu (cieku naturalnego, któremu grozi poprzez zły stan techniczny degradacja ekologiczna) – ciek nizinny o bardzo małej szerokości dna oraz niewielkim spadku, 

zastosowanie ostróg zwęziłoby tak mocno szerokość nurtu cieku, że w przypadku pojawienia się nawet drobnych gałęzi drzew dochodziłoby do powstawania zatorów, co w efekcie 

skutkowałoby pojawieniem się zagrożenia występowania lokalnych, niekontrolowanych podtopień i powodzi. Wykonywanie budowli poprzecznych i podłużnych kierunkujących nurt wody do 

osi rzeki w przypadku stosunkowo wąskich koryt przyczyniałoby się do dodatkowego zamulenia powyżej budowli i powstawania zastoi wody, co oprócz zagrożenia powodziowego nie byłoby 

również korzystne dla stanu ekologicznego wód. Należy również wziąć pod uwagę, że znacząco po realizacji inwestycji zmieniłyby się warunki fizyko morfologiczne brzegów rzeki.

Wariant 2 – odbudowa koryta cieku i przywróceniu parametrów technicznych, jakie charakteryzowały ciek już od ponad 100 lat. Wariant po analizie wybrany przez inwestora. Wariant ten 

uznany za najbardziej korzystny dla środowiska oraz pozwalający utrzymać równowagę biologiczną cieku tak, by zapewnione zostało osiągnięcie celów środowiskowych określonych dla 

danej jednolitej części wód. Zastosowane rozwiązania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW są wystarczające. Wybrane rozwiązanie w najmniejszym stopniu ingeruje w 

stan morfologiczny brzegów (mniejszy wpływ na istniejący stan niż wariant 2), co przy jednoczesnym zapewnieniu swobodnego przepływu wód oraz jej lepszego natlenienia sprawia że 

wariant wybrany jest najkorzystniejszy.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

których inwestycja występuje

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. wprowadzenie 

działań renaturyzacyjnych (m.in. 

tworzenie koryt wielodzielnych, 

odtworzenie naturalnych wysp i 

odsypisk, zapewnienie różnorodności 

i zmienności l inii brzegowej, 

zapewnienie elementów 

siedliskowych (głazy, kamienie, pnie 

drzew), wykonanie dodatkowych 

budowli stabilizujące koryto z 

naturalnych materiałów

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np.zastosowanie naturalnych 

materiałów

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja  polega na odbudowie koryta cieku w km 3+650-

8+500, korekcie profilu poprzecznego i dna cieku, 

ubezpieczeniu brzegów. Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj 

przedsięwzięcia oraz chrakter cieku stwierdzono iż dana 

inwestycja może spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu 

wód lub pogorszenie stanu/potencjału wód.

spełnia

6
2_107_

O

Kształtowego przekroju 

podłużnego i 

poprzecznego rzeki Kcynki 

- etap I od km 10+057 do 

km 21+302

Kujawsko-

Pomorski ZMiUW 

we Włocławku

kujawsko-

pomorskie
nakielski

Kcynia (obszar 

wiejski)
Kcynka

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie, most
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 11-2012 zrealizowano 5,014,000

budżet państwa, 

PROW 2007-2013, 

Program dla Odry 

2006

RW600017188529 Kcynka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600035 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: prowadzenie prac budowlanych poza sezonem lęgowym; rekultywacja terenu warstwą zdjętą 

w trakcje realizacji robót; zastosowanie naturalnych materiałów: drewno, humus, obsiew mieszanką traw wszytą w biologicznie rozkładalne włókna bawełniane; minimalizacja ingerencji 

w kształt koryta; roboty budowlane przepustów z piętrzeniem wykonane w okresach niskich przepływów w rzece; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: poprawa bytu mieszkańców terenów wiejskich poprzez zabezpieczenie 

produkcyjności gleb spowodowane poprawą stosunków wodno – powietrznych na terenach zmeliorowanych, wykorzystywanych rolniczo ze względu na to, iż duże 

obszary użytków rolnych przyległych do przedmiotowego zadania stanowią podstawowe źródło dochodów dla licznie występujących gospodarstw, zwiększenie 

retencyjności zlewni poprzez hamowanie odpływu oraz uzyskanie możliwości magazynowania wody w formie retencji gruntowej i korytowej, odbudowa lub 

naprawy części budowli komunikacyjnych, z których wiele jest zdekapitalizowanych, a ich stan techniczny zagraża bezpieczeństwu poruszających się po nich osób 

i pojazdów mechanicznych.

przeanalizowano następujące warianty:  wariant I rezygnację z przeprowadzenia inwestycji - brak możliwości zrealizowania celów inwestycji spowodował, że wariant ten został odrzucony; 

wariant II – wykonanie odbudowy/napraw budowli (np. zastawek, przepustów, odpływów z urządzeń melioracji szczegółowej, itp.) oraz udrożnienie cieku w rozmiarze umożliwiającym 

swobodniejszy odpływ wód. Rezygnacja z prac związanych z kształtowaniem profilu podłużnego i przekroju poprzecznego cieku oraz zabezpieczenia skarp - wariant ten jedynie czasowo 

pozwoli na poprawę warunków prowadzenia działalności rolniczej, jednakże takie ograniczenie inwestycji w krótkim czasie doprowadzi ciek do stanu obecnego, dlatego wariant ten został 

odrzucony; wariant III – kształtowanie przekroju podłużnego i poprzecznego rzeki Kcynki od km 10+057 do km 21+302 wraz z remontem istniejących budowli oraz budową nowych 

urządzeń umożliwiających hamowany odpływ wód - wariant przyjęty do realizacji; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np.: odtworzenie 

lokalnie naturalnych brzegów, 

umożliwienie wylewania cieku w 

miejscach, gdzie straty byłyby 

najniższe, minimalizacja wycinki 

drzew, nadzór przyrodniczy

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np.: odtworzenie lokalnie 

naturalnych brzegów, umożliwienie 

wylewania cieku w miejscach, gdzie straty 

byłyby najniższe, minimalizacja wycinki 

drzew, nadzór przyrodniczy

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Przedmiotem planowanej inwestycji jest kształtowanie 

przekroju podłużnego i porzecznego koryta rzeki Kcynki na 

odcinku ok 11,245 km, co stanowi ok. 35% długości rzeki. Jest 

to ciek główny, naturalny. Zadanie to znacznie ingeruje w 

koryto naturalnego cieku (wyrównanie spadku podłużnego na 

całej długości oraz obustronnej rozbudowie przekrojów 

poprzecznych i wykonanie umocnień stopy skarpy na całej 

długości inwestycji), z tego powodu inwestycję oceniono jako 

mogącą wpłynąć niekorzystnie na stan wód w JCWP

spełnia

7 2_41_O
Struga Parzynowska - etap 

I, gm. Kępno

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie kępiński
Kępno (gm. 

miejsko-wiejska)

Struga 

Parzynowska

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 10-2013 zrealizowano 2,770,000 PROW 2007-2013 RW60002318424

Niesób do Dopływu z 

Krążkowych
23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów; nasadzenia zastępcze; minimalizacja wpływu prac na 

poziom wód w rzece; odbudowa cieku prowadzona w formie ekoregulacji; uwzględnienie wymagań strefy ochrony zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych; prowadzenie prac 

poza sezonem lęgowym płazów i ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przez zalewaniem i podtopieniem gruntów, użytkowanych łąk, pastwisk, 

ogródków działkowych (Kępno- ogródki działkowe, Hanulin, Rzetnia –ok. 30,0ha) oraz osiedla domków jednorodzinnych tzw. osiedle Hanulin w części środkowej 

rzeki oraz budowli mieszkalnych przy ul. Mściwoja w Kępnie;

przeanalizowano następujące warianty: w obu analizowanych wariantach przeanalizowano przeprowadzenie prac po istniejącej trasie cieku, z zachowaniem naturalnych meandrów 

rzecznych i odcinków prostych, ograniczeniem wycinki drzew powodujących przewężenie i utrudniające przepływ wody lub kolidujące bezpośrednio  z pracami projektowymi; różnica 

pomiędzy rozpatrywanymi wariantami występowała w rejonie osady Biały Młyn; w realizowanym wariancie II przełożono odcinek Strugi po trasie  istniejącego rowu melioracyjnego, 

odsuwając  koryto rzeki od zabudowań gospodarczych na odległość ok. 25 m oraz zostanie ograniczony w znacznym stopniu spływ nieczystości z budynków inwentarskich (gnojowicy) 

bezpośrednio przyległych do koryta rzeki, co wpłynie na poprawę jakości wody; z uwagi na zagrożenie powodziowe poprzez zalanie przedmieścia miasta Kępno nie brano pod uwagę 

wariantu "0" polegającego na zaniechaniu robót; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy, prowadzenie prac nie 

powodując naruszenia elementów 

siedliskowych i zapewnienie nowych 

siedlisk.

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np.  zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy, prowadzenie prac nie 

powodując naruszenia elementów 

siedliskowych i zapewnienie nowych.

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na na odbudowie koryta cieku na dł. 8.40 km, 

poprzez nadanie odpowiednich parametrów spadku, 

szerokości, oraz nachylenia skarp. Prace w korycie 

charakteryzują się znacznym oddziaływaniem na JCWP 

mogąc powodować pogorszenia stanu bądź przyczyniać się 

do nie osiągnięcia dobrego stanu przez JCWP

spełnia

8 2_42_O

Odbudowa rzeki Łużanki, 

gm. Zakrzewo, Lipka, pow. 

złotowski

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie złotowski Zakrzewo, Lipka Łużanka budowa prace w korycie

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2013 zrealizowano 1,570,000 PROW 2007-2013 RW600018188682
Głomia do dopł. z jez. 

Zaleskiego
18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600026 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: trasa odbudowy pokrywa się z istniejącą trasą rzeki Łużanki, stosowanie materiałów 

przyjaznych dla środowiska, prowadzenie robót ograniczających stosowanie sprzętu mechanicznego, minimalizacja pasa robót; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: poprawa produkcyjności gleb poprzez m.in. poprawę stosunków powietrzno - 

wodnych w przylegającym do cieku gruncie; zapewnia to źródło utrzymania dla rodzin zamieszkałych wsie (Stara Wiśniewka, Glomsk, Ługi, Głomsk Poborcze, 

Prochy, Lipka) 

Stopa bezrobocia w 2013 w pow. złotowskim w porównaniu do Wielkopolski przedstawiała się następująco (dane GUS): 9,95 – dla woj. wielkopolskiego, 18,13 – 

dla pow. złotowskiego; zapewnienie źródła utrzymania rodzin spowoduje zapewnienie środków m.in. na  edukację dla dzieci lub opiekę zdrowotną

przeanalizowano następujące warianty: - niepodejmowanie żadnych działań, co byłoby bardzo niekorzystne dla gospodarowania rolniczego w rejonie cieku, - wykonanie bieżących 

remontów budowli na trasie rzeki oraz likwidowanie lokalnych zastoisk wody w miarę aktualnych potrzeb i posiadanych środków, byłyby to jednak działania, których efekty nie rozwiązałyby 

problemu złych stosunków wodnych w rejonie rzeki Łużanki. Korzyści z takiego działania (głównie ekonomiczne) byłyby bardzo krótkotrwałe i wymagałyby w stosunkowo krótkich okresach 

czasowych powtarzalności; odbudowany odcinek rzeki Łużanki w znaczący sposób poprawił efektywność gospodarowania rolniczego w rejonie cieku; cele nie mogły być osiągnięte za 

pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres 

realizowanej/zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy, wykonanie nasadzeń 

roślinności charakterystycznej dla 

danego obszaru 

z uwagi na zakres 

realizowanej/zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy, wykonanie nasadzeń 

roślinności charakterystycznej dla danego 

obszaru 

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na na odbudowie koryta cieku na dł. 8.78 km, 

poprzez nadanie odpowiednich parametrów spadku, 

szerokości, oraz nachylenia skarp. Prace w korycie 

charakteryzują się znacznym oddziaływaniem na JCWP 

mogąc powodować pogorszenia stanu bądź przyczyniać się 

do nie osiągnięcia dobrego stanu przez JCWP

spełnia

9 2_44_O

Rzeka Rgilewka w km 

3+100 do km 32+800. 

Etap I - odbudowa koryta 

rzeki Rgilewki w km 3+100 

do 9+000, gm. Koło, 

Grzegorzew

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie kolski
Koło (gm. wiejska), 

Grzegorzew
Rgilewka

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 12-2009 zrealizowano 5,300,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600024183329

9

Rgilewka od Strugi 

Kiełczewskiej do ujścia
24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600062 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykonanie kanału obiegowego w celu zapewnienia ciągłości przepływu wody w rzece; 

zastosowanie naturalnych materiałów do regulacji rzeki; nasadzenia zastępcze; minimalizacja wpływu prac na poziom wód w rzece; uwzględnienie wymagań obszaru Natura2000; 

prowadzenie prac poza sezonem lęgowym płazów i ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią budynków gospodarczych i mieszkalnych oraz 

infrastruktury w miejscowości Kłodawa, Grzegorzew, Wólka Czepowa, oraz terenów użytkowanych rolniczo przylegających do rzeki Rgilewki

analizie poddano następujące warianty: wariant I zakładający nie wykonanie prac; wariant II wykonanie odbudowy rzeki Rgilewki pozwalające na sprawne odprowadzenie wód z całej 

zlewni oraz konserwację koryta Kanału Dzierzbickiego; wariant III obejmujący odbudowę rzeki Rgilewki wraz z wykonaniem zbiornika wodnego o wysokości piętrzenia 110 m n.p.m.; wariant 

IV obejmujący odbudowę rzeki Rgilewki wraz z wykonaniem zbiornika wodnego o wysokości piętrzenia 111.5 m n.p.m. .; do realizacji wybrano wariant II pracę realizowane będą w dwóch 

etapach; cele nie mogły być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300002
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na rozbudowie koryta cieku poprzez nadanie 

mu odpowiednich parametrów dna, oraz umocnienie skarp 

kiszką faszynową na dł. 4.2 km. Tego typu prace związane są z 

wystąpieniem znacznych oddziaływań na wody, przez co 

mogą negatywnie wpływać na omawianą JCWP

spełnia

10 2_89_O

Struga Bawół od km 

20+175 do km 34+800, 

gm. Witkowo, powiat 

Gniezno, woj. 

wielkopolskie

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie gnieźnieński
Witkowo (obszar 

wiejski)
Struga Bawół budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 11-2011 zrealizowano 5,100,000 PROW 2007-2013

RW600017183683

9

Struga Bawół do 

Dopływu z 

Szemborowa

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600061 nie dotyczy

 podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wykopy pod urządzenia melioracyjne należy wykonywane w takiej kolejności, aby w każdej 

fazie robót był zapewniony odpływ wód opadowych i gruntowych,  wykopy (ręcznie lub mechanicznie) powinny być dostosowane do głębokości wykopu, danych geotechnicznych oraz 

posiadanego sprzętu, wycinka drzew i krzewów, prace ziemne oraz prace związane z wykorzystaniem ciężkich maszyn na obszarach chronionych, wykonywane poza sezonem lęgowym, 

roboty związane z odwodnieniem wykopów należy prowadzone przy stanach niskich, materiał nie nadający się do wbudowania wywieziony zostanie na składowisko odpadów lub w 

miejsce uzgodnione z Inwestorem; podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa i infrastruktury technicznej miejscowości Mielżyn, 

Ruchocin, Ruchocinek, Debina, Strzyżewo Witkowskie, Wiekowo, Chłądowo i Kamionka na terenie gm. Witkowo

analizie poddano następujące warianty: wariant I cześciowa renaturyzacja (koryto meandrujące) z uwagi na ukształtowanie doliny cieku, jego niewielki spadek podłużny wynoszący ok. 2 ‰ 

wykonie inwestycji  nie mogło być przeprowadzone w inny sposób, gdyż spowodowałoby to trwałe zabagnienie doliny i przekształcenie terenów rolniczych, wariant II obejmyjący prace w 

korycie poprzez odmulenie, umocnienie brzegów i przebudowę budowli na cieku, cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres 

realizowanej/zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np. umożliwienie 

migracji ryb, umożliwienie wylewania 

cieku w miejscach, gdzie straty byłyby 

najniższe

z uwagi na zakres 

realizowanej/zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje,  jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. umożliwienie migracji 

ryb, umożliwienie wylewania cieku w 

miejscach, gdzie straty byłyby najniższe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako mogącą wpływać na stan JCWP. 

Zakres obejmuje odbudowę koryta rzeki poprzez odmulenie 

dna na długości 14,62km rozbiórkę 22 budowli melioracyjnych 

i komunikacyjnych oraz budowę 27 szt przepustów ponadto 

odbudowę odcinków ujściowych na łącznej długości 340m. 

Zakres prac w skali JCWP jest znaczący.

spełnia

11 2_90_O Odbudowa rzeki Gulczanki 

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
czarnkowsko-

trzcianecki

Lubasz, Czarnków 

(gm. wiejska)
Gulczanka przebudowa

 budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 06-2011 zrealizowano 1,814,000 PROW 2007-2013 RW600017188769 Gulczanka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600034 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów, po zakończeniu robót biologiczna rekultywacja skarp, 

zachowanie dotychczasowego sposobu zagospodarowania terenu, minimalizacja wycinki drzew, prace prowadzone bez zmiany trasy koryta ora wysokości dotychczasowego piętrzenia, 

podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: w wyniku realizacji inwestycji zdecydowanej poprawie uległy stosunki powietrzno-

wodne na gruntach rolnych przylegających do koryta rzeki co znacznie zwiększyło ich produktywność, osiągnięte korzyści społeczne w zdecydowany sposób 

przeważają nad niewielkimi korzyściami dla środowiska, które wystąpiłyby w przypadku braku realizacji przedsięwzięcia; odbudowę rzeki Gulczanki zrealizowano w 

związku z licznymi wnioskami miejscowych rolników dla których w wielu przypadkach tereny te stanowią jedyne źródło dochodów, wnioski zostały poparte przez 

gminę Lubasz ( wsi Antoniewo, Krucz, Nowina, Rosko);  

analizie poddano następujące warianty: wariant I nie wykonanie żadnych działań, wariant II wykonanie bieżącej konserwacji oraz remont budowli, wariant III kompleksowa odbudowa 

koryta kanału wraz z remontem budowli. Zrealizowano wariant III gdyż tylko w ten sposób można było osiągnąć zamierzone cele; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, 

znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np.: umożliwienie 

swobodnej migracji ryb, ograniczenie  

regulacji obustronnej, pozostawienie 

miejsc do okresowego wylewania, w 

miejscu najbardziej korzystnym dla 

środowiska, odtworzenie lokalnych 

naturalnych brzegów

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np.: umożliwienie 

swobodnej migracji ryb, ograniczenie  

regulacji obustronnej, pozostawienie 

miejsc do okresowego wylewania, w 

miejscu najbardziej korzystnym dla 

środowiska, odtworzenie lokalnych 

naturalnych brzegów

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Ze względu na zakres prac w skali JCWP inwestycję oceniono 

jako mogącą potencjalnie wpłynąć na stan JCWP. Zakres prac 

obejmuje odbudowę koryta rzeki na długości 11,23km (32% 

całej długości rzeki) oraz odbudowę budowli 

hydrotechnicznych

spełnia

12 2_92_O
Odbudowa Kanału 

Sokoleńskiego

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie złotowski

Tarnówka, 

'Krajenka (obszar 

wiejski)

Kanał 

Sokoleński
budowa

budowla piętrząca, 

rów/kanał

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 01-2011 zrealizowano 2,262,303 PROW 2007-2013
RW600018188659

49
Pękawnica 18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600026 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykorzystanie naturalnych materiałów do umocnień  brzegowych, minimalizacja wycinki 

drzew; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: poprawie uległy stosunki powietrzno-wodne na gruntach rolnych przylegających 

do koryta rzeki bardzo korzystnie wpływając na poprawę produkcyjności gleb, co jest podstawą do aktywizacji stosunków gospodarczych w rejonie gmin Tarnówka i 

Krajenka, dla wielu gospodarstw domowych znajdujących się na tym terenie rolnictwo to jedyne źródło utrzymania

analizie poddano następujące warianty: wariant I nie wykonanie żadnych działań, wariant II wykonanie bieżącej konserwacji oraz remont budowli, wariant III kompleksowa odbudowa 

koryta kanału wraz z remontem budowli. Zrealizowano wariant III gdyż tylko w ten sposób można było osiągnąć zamierzone cele; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, 

znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, ograniczenie obustronnej 

zabudowy

PLB300012
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Ze względu na zakres prac w skali JCWP inwestycję oceniono 

jako mogącą potencjalnie wpłynąć na stan JCWP. Zakres prac 

obejmuje odbudowę kanału Sokoleńskiego na długości 

10,66km polegającą na pogłębieniu, poszerzeniu koryta, 

wykonaniu umocnień stopy skarp oraz budowę 7 szt. 

przepustów w miejsce istniejących.

spełnia

13 2_93_O

Kościański Kanał Obry, 

gm. Jaraczewo, gm. Książ 

Wlkp.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie jarociński Jaraczewo
Kościański 

Kanał Obry
budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 06-2011 zrealizowano 5,900,000 PROW 2007-2013 RW60000185639 Kanał Mosiński do Kani 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600070 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów; minimalizacja ingerencji w kształt koryta; prowadzenie 

prac budowlanych w sposób ograniczający negatywny wpływ na płazy oraz ryby, ogranicznie wycinki drzew do minimum; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrony przed powodzią i uregulowaniu  odpływu wód na terenie zlewni cieków 

Obra, Kościański Kanał Obry w miejscowościach: Jaraczewo, Niedźwiady, Gola, Wojciechowo, Chwałkowo Kościelne, Góra, Łobez, poprawie uległy stosunki 

powietrzno-wodne na gruntach rolnych przylegających do koryta rzeki bardzo korzystnie wpływając na poprawę produkcyjności gleb będących często jedynym 

źródłem mieszkańców wymienionych wsi

analizie poddano następujące warianty: na etapie planowania inwestycji analizowano warianty; wariant I wykonanie nowej trasy kanału (z uwagi na konieczność zachowania istniejących 

łąk torfowych wariant nie możliwy do realizacji); wariant II obejmujący odbudowę istniejących budowli bez odbudowy koryta (wariant nie został zrealizowany ze względu na nie osiągnięcie 

zamierzonych celów), wariant III obejmujący obudowę kanału wraz z odbudową budowli na remontowanej tracie (wariant wybrany do realizacji zapewniający osiągnięcie celów); cele nie 

mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Ze względu na zakres prac w skali JCWP inwestycję oceniono 

jako mogącą potencjalnie wpłynąć na stan JCWP. Zakres prac 

obejmuje odbudowę koryta rzeki w km 9,11km polegającą na 

pogłębieniu, poszerzeniu koryta, wykonaniu umocnień stopy 

skarp, odbudowie koryta ujściowego oraz budowę 3 jazów i 

przepustu

spełnia

14 2_95_O
Odbudowa rzeki Ołobok - 

etap I, pow. Ostrów Wlkp.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie ostrowski Sieroszewice Obłok budowa
budowla piętrząca, 

prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 10-2012 zrealizowano 7,300,000 PROW 2007-2013 RW60002418449
Ołobok od Niedźwiady 

do ujścia
24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykorzystanie naturalnych materiałów do umocnień  brzegowych, regulacja rzeki prowadzona 

w formie ekoregulacji, minimalizacja wycinki drzew; prace prowadzone poza sezonem lęgowym, oraz okresem tarła; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: zabezpieczenie przed podtopieniem ujęć wody Kęszyce, Traba i Wtórek dla 

miasta Ostrowa Wielkopolskiego, zabezpieczenie przed podtopieniami terenów rolnych przyległych do rzeki Ołobok

analizie poddano następujące warianty: wariant I – odbudowa koryta do projektowanych parametrów z bieżącym wywożeniem urobku poza strefę, na wysypisko komunalne; wariant II – 

odbudowa koryta do projektowanych parametrów z rozplantowaniem urobku wzdłuż rzeki wraz jego obsianiem; wariant III – wykonanie nowego koryta na lewym brzegu i pozostawienie 

koryta istniejącego w nienaruszonym stanie; wariant IV – pozostawienie istniejącego koryta bez zmian i równolegle wykupienie terenu w dolinie rzeki na obszarze najczęściej zalewanego 

wodami Ołoboku; do realizacji wybrano wariant II; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Celem inwestycji jest odbudowa koryta cieku na długości ok 

10,5 km. Inwestycja planowana jest na silnie zmienionej 

części wód, na cieku głównym, na ok 78%  długości cieku 

JCWP. Zadanie to wiąże się ze znaczną ingerencję w koryto 

cieku (regulację rzeki przez kształtowanie profilu porzecznego 

i podłużnego, rozbiórkę kilku stopni wodnych, budowę 5 

jazów, 3 przepustów rolniczych oraz miejscowe pogłębienia i 

umocnienia koryta rzeki). Kierując się szerokim zakresem, skalą 

inwestycji zakwalifikowano ją jako mogąca powodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego potencjału wód

spełnia

15
3_1011

_O

Rzeka Paklica - 

rekonstrukcja i odbudowa

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie międzyrzecki
Międzyrzecz (gm. 

miejsko-wiejska)

Paklica, Kanał 

Międzyrzecz
remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 12-2010 zrealizowano 3,065,977

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW600025187889 Paklica 25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600059 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zakres robót ograniczony został do minimum i nie zmienił parametrów koryta rzeki Paklica i 

Kanału Międzyrzecz, oraz trasy cieków, prace związane z odbudową rzeki miały na celu przywrócenie właściwych warunków technicznych i hydrologicznych, poprzez możliwość 

zatrzymania odpływu wody na rzece Paklicy i Kanale Miedzyrzecz przez naprawę zamknięć istniejących zastawek, nie wykonano nowych obiektów hydrotechnicznych mogących 

negatywnie wpływać na środowisko przyrodnicze w sąsiedztwie rzeki, wykorzystano naturalne materiały; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: realizacja inwestycji zapewniła ochronę przeciwpowodziową miejscowości 

Międzyrzecz (około 2,5 tys. mieszkańców). 

analizie poddano następujące warianty: wariant I pozostawienie stanu istniejcego; wariant II udroznienie koryta rzeki Paklicy i Kanału Miedzyrzecz, wybrano wariant 2 ze względu na 

ważny interes społeczny; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje proponuje 

się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, prowadzenie prac nie 

powodując naruszenia elementów 

siedliskowych i zapewnienie nowych 

siedlisk, ograniczenie obustronnej 

zabudowy

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. zapewnienie 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, prowadzenie prac nie 

powodując naruszenia elementów 

siedliskowych i zapewnienie nowych 

siedlisk, ograniczenie obustronnej 

zabudowy

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na udrożnieniu koryta rzeki Paklicy na ok 6 km 

nadanie odpowiednich parametrów skarpom oraz profilowanie 

przekroju koryta. Ze względu na lokalizacje prac na cieku 

głównym będącym naturalną częścią wód oraz charakter 

prowadzonych prac cechujących się znaczną ingerencją koryto 

przez co może nastąpić pogorszenie się stanu lub JCWP nie 

osiągnie dobrego stanu 

spełnia

16
3_1015

_O

Kanał Pulsa - rekonstrukcja 

i odbudowa w km 7+573-

18+231

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie
strzelecko-

drezdenecki
Zwierzyn Kanał Pulsa

przebudowa, 

remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 11-2011 zrealizowano 1,877,485

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60000188989 Otok (Kanał Otok) 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600034 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów, wycinka drzew w minimalnym zakresie, trasa 

rekonstruowanego odcinka koryta po istniejącej trasie, naturalnych kształtach, krzywizny i łuki dostosowano do krzywizn naturalnych; uwzględnienie wymagań celów Natura 2000; podjęte 

kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: odprowadzenie wód deszczowych i zrzut wód z obszarów miejscowości Stare 

Kurowo, ochrona przeciwpowodziowa gmin Stare Kurowo i Zwierzyn (około 4 tys. mieszkańców)

analizie poddano następujące warianty: wariant I - usunięcie z koryta rzeki roślinności, wykoszenie roślinności trawiastej ze skarp brzegów, wykarczowanie krzaków i drzew utrudniających 

spływ, kształtowanie koryta rzeki oraz nadanie szerokości dna, rozplantowanie urobku przy brzegu rzeki, obsianie terenu mieszanką traw; uformowanie skarp poprzez: kosze gabionowo - w 

odcinku miejskim, poza obszarem iejskim formowanie przekroju poprzecznego materacami gabionowymi bądź kiszką faszynową, wymiana przepustów, budowa dwóch stopni wodnych; 

wariant II - rozważa typ zastosowanych umocnień - na odcinku miejskim zastosowanie prefabrykowanych elementów typu "L" ze względu na wąską zabudowę w bezpośrednim sąsiedztwie 

cieku; zabezpieczenie skarp poprzez inne ubezpieczenia które pozostawią przekrój trapezowy; poza obszarem miejskim wykonanie przekrojów poprzecznych zgodnie z obliczeniowym 

przekrojem poprzecznym; wybrano wariant I jako najkorzystniejszy dla środowiska; cele nie mogą być zrealizowane za pomocą innych działań znacznie korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB080002

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako mogącą wpływać na stan JCWP ze 

względu na skalę prac w JCWP. Zakres planowanych prac 

obejmuje odbudowę kanału pulsar na odcinku 10,66km, 

usuwanie rumoszu drzewnego, krzewów, porostów dna i skarp, 

zabudowa wyrw w skarpach, oczyszczanie dna pod mostami

spełnia

17
1_414_

O

Regulacja koryta cieku 

Stoła w km 9+300 – 

14+700 – 5,4 km, w 

zakresie: 14+186-14+539, 

13+676-13+686, 13+691-

13+701, 12+318-12+328, 

12+338-12+348, 11+774-

11+784, 11+792,5-

11+802,5, 10+811-

10+821, 10+829-10+939

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie tarnogórski

Tworóg, 

Tarnowskie Góry
Stoła przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 12-2013 zrealizowano 310,854

Program dla Odry 

2006, budżet państwa

RW600018118164

9

Stoła od źródła do 

Kanara
18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów - geowłóknina, humus, 

obsiew mieszanką trwa, faszyna, kamień, ograniczenie wycinki drzew do minimum;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przecipowodziowa miejscowości Tarnowskie Góry

Z uwagi na gęstą zabudowę w obszarze realizacji inwestycji nie jest możliwe osiągnięcie celów przeciwpowodziowych sposobami nietechnicznymi, wybrany wariant jest najkorzystnijszy z 

punktu widzenia środowiskowego i zapewni realizacje celu inwestycji. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

znacznym odcinku 5,4 km (całkowita dł cieku głównego w 

danej JCWP wynosi 18,5 km). Planowana inwestycja stanowi 

29% całej dł cieku głównego w danej JCWP co będzie miało 

wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i może 

spowodować nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej 

JCWP. 

spełnia

18
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O

Rzeka Rów Polski - 

regulacja i obwałowanie w 

km 0+000 - 8+100 

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie leszczyński

Rydzyna (obszar 

wiejski), Góra 

(obszar wiejski)

Rów Polski budowa prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 2012 zrealizowano 5,567,402 budżet państwa RW600017148549

Rów Polski od źródła 

do Rowu 

Kaczkowskiego

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia łamamego, darniny, faszyny  i 

trawy jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku. Zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i 

nadwodnej, co w perspektywie czasu pozwoli na odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców. Ponadto prace prowadzone były  poza sezonem lęgowym ptaków.

podjęte kroki są wystarczające .

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią terenów o znacznym potencjale gospodarczym o łącznej 

powierzchni 1200 ha

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na odcinku 8,1 

km oraz jego obwałowaniu,co będzie wiązało się ze zmianą 

profilu podłużnego, zmianą reżimu hydrologicznego, wycinką 

nabrzeżnej i wodnej roślinności, oraz zminą struktury dna i 

brzegów koryta. Prace regulacyjne prowadzone na cieku 

głównym mogą mieć wpływ na biologiczne elementy oceny 

stanu i mogą spowodować nieosiągnięcie celów 

środowiskowych w danej JCWP.

spełnia

19
2_126_

O

Budowa zbiornika 

wodnego Jutrosin

Województwo 

Wielkopolskie
wielkopolskie rawicki

Jutrosin (obszar 

wiejski)
Orla budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2012 zrealizowano 27,000,000 wielkopolski RPO

RW60001714639, 

RW600017146499, 

RW60001914699

Orla od źródła do 

Rdęcy, Rdęca, Orla od 

Rdęcy do Baryczy

17, 17, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: w górnej częśći zbiornika utworzono trzcinowisko o powerzchni ok.4 ha, spełniające funcje 

ochronne oraz funkcje naturalnej oczyszczalni wód wprowadzonych do zbiornika z rzeki Radęcy; utworzono wyspę o powierzchni ok. 900m2, będącą działaniem kompensującym o 

charakterze ornitologicznym.; prace prowadzone były poza okresem lęgowym ptaków; prace zwiazane z wycinką drzew również prowadzono poza sezonem lęgowym ptaków; istnieją 3 

stanowiska obejmujące badania parametrów fizyko-chemicznych wód powierzchniowych tj.: na rzece Orla, Radęca i zbiornik wodny; budowa zbiornika Jutrosin przyczyniła się do 

poprawy jakosci fizyko-chemicznej wody rzeki Orli poniżej realizowanej inwestycji, prowadzony jest monitoring tych parametrów; stosowanie naturalnych materiałów, humusowanie i 

obsiew mieszanką traw, utworzenie trzcinowiska ze wzgledu na oczyszczanie wody i życie biologiczne, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przecipowodziowa miasta Jutrosin, l iczba chronionych osób - 400 osób.
analizie poddano następujące warianty: wariant I ( zbiornik o powierzchni zalewu 91,4 ha), wariant II - suchy zbiornik. Wariant II - budowa suchego polderu na części obszaru - ok. 20 ha- 

zajętego przez zbiornik, pozwoliłby na zmagazynowanie jedynie ok. 100 tys. m3 wody,  a koniecznym jest przetrzymanie 400 tys. m3 wody. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika wodnego o powierzchni 

ponad 90 ha, regulacji i obwałowaniu cieku głównego, 

regulacji i obwałowaniu oraz częsciowym przełożeniu rzeki 

Radęcy (dopływu cieku głównego), budowie 2 jazów (na cieku 

głównym i dopływie), budowie rowów odwadniających. 

Budowa zbiornika retencyjnego oraz regulacja cieku 

głównego w danej JCWP może wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP. 

Istnieje prawopodobieństwo iż skala i wielkość inwestycji 

będzie miała wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i 

zakłada znaczną ingerencję w środowisko wodne na tym 

obszarze.

spełnia

20
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O

Rów Polski - regulacja i 

obwałowanie w km 8+100 - 

21+100 ze zbiornikiem 

wodnym Rydzyna. zbiornik 

wodny Rydzyna.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie leszczyński
Rydzyna (obszar 

wiejski)
Rów Dąbiecki budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 05-2013 zrealizowano 30,083,445

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW600017148549

Rów Polski od źródła 

do Rowu 

Kaczkowskiego

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prace prowadzone były poza okresem lęgowym ptaków; dokonano nowych nasadzeń drzew; 

skarpy zbiornika umocniono naturalnie poprzez darniowanie; istnieje 9 stanowisk obejmujących badania parametrów fizyko-chemicznych wód w zlewni Rowu Dąbieckiego; prowadzony 

będzie monitoring stanu ekologicznego wód powierzchniowych;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa miasta Rydzyna, retencjonowanie wody do 

nawodnień, alimantowanie przepływów nizówkowych. Ochroną przed powodzią zostaną objęte grunty zurbanizowane, położone w dolinie Rowu Polskiego o 

powierzchni 74,2 ha oraz ludność miasta Rydzyna w liczbie 2600 i miasta Poniec w liczbie 2900.

analizie poddano następujące warianty: wariant I - budowa zbiornika, wariant II - zaniechanie budowy, co wiązałoby się bezpośrednio z ogromnymi stratami w uprawach rolnych, 

nieruchomościach zabudowanych i niezabudowanych i brakiem rozwoju gospodarczego w regionie. 

Nie było możliwości innych rozwiązań technicznych polegających np. na wykorzystaniu terenu jako suchy polder, z uwagi na ukształtowanie terenu, które posiada duży spadek w kierunku 

miasta Rydzyna.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Budowa zbiornika retencyjnego o znacznej powierzchni 40,6 

ha może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP. Istnieje 

prawopodobieństwo iż skala i wielkość inwestycji będzie miała 

wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i zakłada 

znaczną ingerencję w środowisko wodne na tym obszarze.

spełnia
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O

Rzeka Orla - regulacja i 

obwałowanie w km 

38+500 - 45+640 wraz z 

jazami w km 25+715, 

34+060, 37+120, 40+243 

wraz z dopływem III most 

w km 0+000 - 1+000 

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie rawicki

Jutrosin (miasto),  

Jutrosin (obszar 

wiejski)

Orla budowa
prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca
ochrona przed powodzią nie dotyczy 2012 zrealizowano 15,959,000

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60001914699

Orla od Rdęcy do 

Baryczy
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia łamamego, darniny, faszyny  i 

trawy jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku. Zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i 

nadwodnej, co w perspektywie czasu pozwoli na odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców. Ponadto prace prowadzone były  poza sezonem lęgowym ptaków.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed zalaniem terenów o znacznym potencjale gospodarczym o łącznej 

powierzchni 752 ha.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na odcinku 7,14 

km oraz jego obwałowaniu na dł 14,28 km a także rozbiórkce 

istniejacego jazu i budowie nowego. Prace regulacyjne 

prowadzone na cieku głównym mogą mieć wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i mogą spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP.
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Zbiornik retencyjny 

Kluczbork na rzece 

Stobrawie w km 61+500

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie kluczborski

Kluczbork (obszar 

wiejski),  Kluczbork 

(miasto)

Stobrawa budowa zbiornik wodny

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 10-2011 zrealizowano 28,000,000

dolnośląski RPO, 

Program dla Odry 

2006

RW60001713231

Stobrawa od źródeł do 

Kluczborskiego 

Strumienia

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600097 nie dotyczy

Na etapie realizacji robót zapewniono:

- Dla zabezpieczenia ciągłości morfologicznej rzeki Stobrawy urządzenie piętrzące wyposażono w przepławkę dla ryb, typu komorowo-szczelinowego, zapewniającą swobodną migrację 

ichtiofauny przy normalnym i wyższym poziomie piętrzenia wody w zbiorniku równym i powyżej 186,0 m n.p.m.

- Do obsiewu nasypów zastosowano mieszankę traw rodzimych.

- Zachowano w całości drzewostan graniczący ze zbiornikiem Lasów Komunalnych.

- Ukształtowano zadrzewienia i zakrzaczenia wokół zbiornika.

- Wycinkę drzew prowadzono poza okresem lęgowym.

- Ukształtowano nieregularną linię brzegową zbiornika w sposób prowadzący do wyodrębnienia niewielkich zatoczek wypłyceniami.

- Stworzono wyspy jako ostoja i miejsca odpoczynku ptaków.

- Na prawym brzegu zbiornika zachowano istniejącą sieć rowów z wylotem do Młynówki.

- Wykonano rów opaskowy od Starej Stobrawy do koryta Stobrawy wzdłuż zapory ziemnej.

- Na lewym brzegu, zachowano koryto Młynówki Chocianowickiej, która w dolnym odcinku pełni rolę rowu opaskowego.

- Ochrona ujęć wody dla miasta Kluczborka poprzez zastosowanie rozwiązań bezpiecznych dla środowiska, a przede wszystkim szczelnej przesłony, dzięki której teren zewnętrznej strefy 

ochronnej odizolowano od wód zbiornika.

- Wykonano wokół zbiornika otulinę przyrodniczą w postaci pasa ekologicznego z drzew rodzimych.

- W strefie cofkowej wykonano osadnik wstępny, mający za zadanie przejęcie niesionego wodami Stobrawy rumowiska i podczyszczenie wody przez obsadzenie trzcinowe (analogia 

oczyszczalni biologicznej - trzcinowej), zapewniające miejsce rozrodu ryb i innych gatunków.

- Utwardzono zaplecze  placu  budowy.

- Oszczędnie korzystano z terenu, aby w jak  najmniejszym stopniu ingerować w  siedliska przyrodnicze. Drogi, dojazdy, magazyny, składy, place postojowe zlokalizowano,  by  nie  

ingerować  w  istniejące  biotopy.

- Ograniczono do minimum czasu pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na  biegu  jałowym.

- Stosowano sprzęt, maszyny i pojazdy sprawne technicznie tak, aby nie następowały  niekontrolowane wycieki substancji napędowych, a tym samym zanieczyszczenie środowiska  

gruntowo-wodnego.

- Zapewniono na terenie placu budowy odpowiedniej i lości stosownych środków do natychmiastowej neutralizacji w przypadku ewentualnego wycieku ropopochodnych.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed zalaniem mista Kluczbork

 Nie istnieją inne techniczne możliwości dla osiągnięcia celów przeciwpowodziowych, dla których wybudowno zbiornik. Budowa wałów przeciwpowodziowych w Kluczborku i 

miejscowościach znajdujących się nad rzeką z uwagi na ścisłą zabudowę nad brzegami  nie jest możliwa. Niewykonanie zbiornika skutkowałoby systematycznym zalewaniem budynków i 

ulic w Kluczborku i przedostawaniem się w związku z tym zanieczyszczeń komunalnych do rzeki, co mogłoby doprowadzić do skażenia  rzeki i zagrożenia dla mienia i życia mieszkańców. 

Dodatkowo należy nadmienić, iż zbiornik został zlokalizowany na terenach po wyrobiskach kruszyw i terenach wykorzystywanych intensywnie rolniczo. Nie istnieją działania alternatywne 

które mogły by wpłynąć na osiągnięcie celów dla których wybudowano zbiornik. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Ocena przedmiotowego zadania przeprowadzona jest 

zgodnie z przyjętą metodyką zaakceptowaną przez 

Zamawiającego. W wyniku oceny wykazano, iż przedmiotowe 

zadanie może spowodować nieosiągnięcie dobrego 

potencjału przez wskazaną JCWP. W ocenie inwestycji 

przeprowadzonej w ramach MasterPlanu dla obszaru dorzecza 

Odry wykazano, iż przedmiotowy zbiornik będzie miał wpływ 

na biologiczne hydromorfologiczne i fizykochemiczne 

elementy oceny stanu jednolitych części wód 

powierzchniowych. Wspomniana ekspertyza w sposób jasny 

wskazuje, iż przedmiotowa inwestycja będzie miała wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i zakłada znaczną 

ingerencję w środowisko wodne na tym obszarze. Ekspertyza 

wskazuje, iż modyfikacje będą na tyle duże, że należałoby 

wyznaczyć zbiornik Kluczbork jako osobną jednolitą część 

wód.
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Lwówek Śl.. -zabezp. 

p/pow. miasta Lwówek Śl. 

m. Lwówek Śl.

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lwówecki

Lwówek Śląski 

(miasto),  Lwówek 

Śląski (obszar 

wiejski)

Bóbr budowa prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 06-2014 zrealizowano 44,306,534

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006, WFOŚiGW

RW60004163729, 

RW6000416369, 

RW60008163759

Słotwina, Srebrna, 

Bóbr od zb. Pilchowice 

do Żeliszowskiego 

Potoku

4, 4, 8 RW60004163732 Widnica 4 PLGW600093 nie dotyczy

Podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wykonywane urządzenia zbudowane są głównie z materiałów nie powodujących jakichkolwiek 

emisji. Negatywne skutki ingerencji w środowisko ograniczono poprzez zaprojektowanie wałów o łagodnym nachyleniu skarp (1:2,5÷1:3), zadarnieniu umocnień. Budowa i eksploatacjia 

przyjętych rozwiązań technicznych (nie stosowanie głebokich przesłon przeciwfiltracyjnych) i technologie wykonawcze (bez odwodnień wgłębnych) nie wpływają na stałą czy też 

okresową zmianę stosunków hydrogeologicznych oraz na pogorszenie jakości wód powierzchniowych i podziemnych. Przy wycince drzew kierowano się rzeczywistą potrzebą ich 

usuwania dostosowując rozwiązania trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegały ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone 

było do minimum.

podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa ujecia wód, elektrowni wodnej, terenów 

zabudowanych miasta Lwówek Śląski, obszar ten zamieszkuje 385 osób

analizie poddano następujące warianty: wariant zerowy został odrzucony  gdyż wiązałby się  z systematycznym zalewaniem  terenów miasta , powodując zagrożenie zdrowia i życia 

mieszkańców oraz  ogromne straty materialne. Aby temu  zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców, oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej oznaczałoby to 

niewspólnierne koszty finansowe ale też  ogromne koszty społeczne; wariant ochrony pośredniej - możliwość zwiększenia rezerwy przeciwpowodziowej zbiornika Pilchowice ze względu na 

wiek i stan zapory nie jest możliwe. Budowę nowego zbiornika Pilchowice II jak i budowy sieci zbiorników suchych poniżej zbiornika Pilchowice uznano za mało realne w ówczesnej 

sytuacji strukturalnej i finansowej. Wobec powyższego opracowano i zrealizowano wariant bezpośredniej 

ochrony od powodzi tj.  systemem ochrony biernej z uwzględnieniem istniejącej gospodarki wodnej na zbiorniku Pilchowice poprzez budowę wałów przeciwdziałających bezpośreniemu 

wylewaniu się wód w chroniony obszar.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

z uwagi na zakres zrealizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

których inwestycja występuje, 

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. wykonanie nasadzeń 

roślinności charakterystycznej dla 

danego obszaru

z uwagi na zakres zrealizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na których 

inwestycja występuje. Jednakże należy 

przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. wykonanie nasadzeń 

roślinności charakterystycznej dla danego 

obszaru

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW60004163729, RW6000416369, 

RW60008163759: Prace polegają na budowie wałów o 

łącznej dł. 5,032 km, regulacji rzeki Bóbr na dł. 1,08 km wraz 

z umocnieniem skarp materacami gabionowymi, regulacji 

potoku Srebrna na dł. 0,592 km wraz z umocnieniem skarp 

narzutem kamiennym i materacami gabionowymi, regulacji 

potoku Płóczka na dł. 1,107 km wraz z umocnieniem skarp i 

dna płytami ażurowymi, budowie murów oporowych. Prace 

regulacyjne prowadzone na cieku głównym w danej JCWP, 

mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

Dla JCWP - RW60004163732: W obrebie danej JCWP 

inwestycja stanowi jedynie 700 m a więc nie wpłynie 

negatywnie na osiągnięcie celów środowiskowych w skali całej 

jednolitej części wód powierzchniowych. 
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Oldza - odbudowa koryta 

cieku m. Gryfów Śląski,gm. 

Lubomierz

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lwówecki

Gryfów Śląski 

(miasto),  

Lubomierz 

(miasto),  

Lubomierz (obszar 

wiejski)

Oldza przebudowa prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 03-2014 zrealizowano 13,345,752

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW6000516649 Oldza 5 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowaniu dotychczasowej trasy koryta cieku, z minimalnymi jego korektami polegającymi na  

lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli, prace w pobliżu urządzeń podziemmnych i naziemnych wykonywane były ręcznie z zachowaniem należytej ostrożności. Przy wycince drzew 

kierowano się rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa 

podlegały ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone było do minimum. Zastosowano do umocnień (tam, gdzie to było możliwe) materiały naturalne.

podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości Gryfów Śląski, Oleszna 

Podgórska, Milęcice, Wojciechów dającym poczucie bezpieczeństwa przed gwałtownymi wezbraniani wód w dolinie Oldzy, obszar ten zamieszkuje 576 

mieszkańców.

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - l ikwidacja nadmiernych spadków poprzez budowę stopni redukcyjnych i stosowanie tylko ubezpieczeń biologicznych (obsiew, 

darniowanie), wariant 2 - stosowanie trwałych ubezpieczeń ciągłych w postaci płyt betonowych i ciężkich bruków, wariant 3 - stosowanie systemu mieszanego tzn. budowli i elementów 

redukujących spadki oraz lżejszych ubezpieczeń ciągłych. W wyniku przeprowadzonej analizy wad i zalet poszczególnych wariantów  ze względu na warunki lokalizacyjne cieku na 

znacznych długościach przebiegających przez tereny zabudowane  (ograniczenie istniejącą zabudową ) wykluczono możliwość zastosowania w całości któregokolwiek z wariantów. Jako 

najbardziej optymalne rozwiązanie (zarówno z punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony 

przeciwpowodziowej) wybrano połączenie wariantów 1, 2 i 3. Zastosowano  i wykonano  rozwiązania z wariantu 1 materace kamienno-druciane w dnie i na skarpach (L=76 m), z wariantu 2 

odcinkowe umocnienia w postaci ścian oporowych z kamienia granitowego, dno umocnione narzutem kamiennych, które wynika z braku przestrzeni na przekrój trapezowy oraz wariantu 3  

w postaci narzutu kamiennego w dnie i częściowo na skarpach jako najtańszy i przyjazny dla  środowiska. Wybór optymalnej opcji jest korzystny nie tylko w odniesieniu do ochrony ludności 

przed skutkami powodzi ale również środowiska (np. przed skażeniem biologicznym po powodzi),

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta rzeki Oldzy na dł. 11,4 

km (67% całego cieku), wzmocnieniu koryta w postaci 

gabionów, narzutu kamiennego w dnie i na skarpach, 

obudowie brzegów za pomoca murów i naprawie istniejacych, 

udrożnieniu dna na odcinku 2,565 km i wykonanie nowych 

budowli. Prace regulacyjne prowadzone na cieku głównym w 

danej JCWP wraz z udrożnieniem dna, mogą wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.
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Iwnica-odbudowa koryta 

cieku gm. Nowogrodziec

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie bolesławiecki

Nowogrodziec 

(miasto),  

Nowogrodziec 

(obszar wiejski)

Iwnica
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 03-2013 zrealizowano 9,367,414

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW6000416689 Iwnica 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowanie dotychczasowej trasy koryta cieku, z minimalnymi jego korektami polegającymi na 

lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli, przy wycince drzew kierowano się rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony 

zadrzewień. Pozostawione drzewa  podlegały ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone było do minimum. zastosowano materiały naturalne (tam, gdzie to było 

możliwe), humusowanie i obsiew skarp mieszanka traw, podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości 

Nowogrodziec, Milików i Gościszów, obszar ten zamieszkuje 320 mieszkańców.  

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - l ikwidacja nadmiernych spadków poprzez budowę stopni redukcyjnych i stosowanie tylko ubezpieczeń biologicznych ( obsiew, 

darniowanie), wariant 2 - stosowanie trwałych ubezpieczeń ciągłych w postaci płyt betonowych i ciężkich bruków, wariant 3 - stosowanie systemu mieszanego tzn. budowli i elementów 

redukujących spadki oraz lżejszych ubezpieczeń ciągłych. W wyniku przeprowadzonej analizy wad i zalet poszczególnych wariantów ze względu na warunki lokalizacyjne cieku na 

znacznych długościach przebiegających przez tereny zabudowane (ograniczenie istniejącą zabudową ) wykluczono możliwość zastosowania wariantu 1. Jako najbardziej optymalne 

rozwiązanie (zarówno z punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony przeciwpowodziowej) wybrano połączenie wariantów 2 i 3. Zastosowano  i wykonano  

rozwiązania  z wariantu 2   w postaci ścian oporowych z kamienia granitowego, dno umocnione narzutem kamiennych  na krótkich odcinkach, na obszarach zabudowanych oraz wariantu 3  

w postaci narzutu kamiennego w dnie i materiałów naturalnych na skarpach jako efektywny i przyjazny dla  środowiska. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta cieku głównego na dł 

9,57 km (49,6% całego cieku) wraz z umocnieniem dna i 

brzegów, wyknaniu budowli zwiazanych z odbudowa koryta, 

umocnieniu narzutem kamiennym dna i skarp, obudowie 

brzegów murami z kamienia granitowego. Prace regulacyjne 

prowadzone na znacznej długości cieku głównego w danej 

JCWP, mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP.
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Remont zabudowy 

regulacyjnej rzeki 

Kamiennej w km 0+000-

10+500 w miejscowości 

Jelenia Góra

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

M. Jelenia 

Góra
M. Jelenia Góra Kamienna przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
2013 zrealizowano 9,050,000

EFRR, RPO woj. 

dolnośląskieg, krajowe 

środki publiczne 

RW6000816299
Kamienna od Małej 

Kamiennej do Bobru
8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000107 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Długości odcinków, na których zaplanowano prace, zostały ograniczone do niezbędnego 

minimum. Zakres prac w ramach projektu objął  w dużej części remonty i naprawy istniejącej zabudowy regulacyjnej. Nowe umocnienia w postaci murów zaprojektowano jedynie na 

sumarycznej długości poniżej 1 km. Pozostałe nowe umocnienia brzegów to mury „leżące” na skarpie, bruk kamienny, narzut kamienny. Zakres prac realizowany był w bez ingerencji w 

koryto rzeki w nurcie wód płynących.  Ubezpieczenia brzegów wykonano z naturalnych materiałów -  kamień naturalny łamany lub rzeczny, drewno. W celu minimalizacji tego czynnika, 

zastosowano odcinkowo luźne ułożenie kamieni, tak aby umożliwić stopniowe odbudowanie podłoża dla bytowania makrobezkręgowców bentosowych a także żerowisk i ostoi dla ryb. W 

celu imitacji warunków naturalnych, na progach i gurtach zastosowano okładzinę z kamienia łamanego. Wysokość progów nie przekracza 30 cm, co jest wysokością umożliwiającą 

swobodne pokonywanie przeszkody przez występujące w rzece Kamiennej gatunki ryb. W celu zminimalizowania wpływu prac budowlanych na siedliska ptaków, prowadzone były one 

poza okresem lęgowym. Podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Zadanie jest elementem składowym przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej", której celem jest odtworzenie zabudowy regulacyjnej potoku w ramach kompleksowej i spójnej poprawy bezpieczeństwa przeciwpowodziowego 

i przeciwerozyjnego obszaru Kotliny Kłodzkiej ze szczególnym uwzględnieniem Miasta Kłodzka. Zadanie ma na celu zabezpieczenie przed powodzią terenów 

miasta Jelenia Góra. Bezpośrednie zagrożenie będzie obejmowało między innymi: 60 budynków zamieszkałych przez 2000 osób, 4 szkoły i domy kultury, 19 

dróg, sieć wodociągową, kanalizację sanitarną i deszczową. W przypadku dalszego postępowania zniszczeń brzegów, zagrożony obszar powiększałby się. 

Niezwykle istotnym czynnikiem jest fakt, iż Jelenia Góra, ze względu na swoje położenie, jest miastem o dużym potencjale turystycznym. Duże znaczenie ma tutaj 

bliskość Karkonoskiego Parku Narodowego oraz dzielnica uzdrowiskowa – Cieplice, przez którą płynie rzeka Kamienna.

analizie poddano następujące warianty: wariantowanie polegało na wyłonieniu wariantu zrównowazonego, polegającego na remoncie i odbudowie zabudowy regulacyjnej. 

Przeanalizowano wariant zerowy, polegający na braku realizacji zaplanowanych robót, jak i innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego, 

wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne 

byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również 

ogromne koszty społeczne. Brak jest także technicznych możliwości zlokalizowania zbiornika o wystarczająco dużej pojemności, który mógłby być ujęty w ogólnym programie ochrony 

przeciwpowodziowej zlewni rzeki Górny Bóbr. Z uwagi na górski charakter górnego i środkowego biegu Kamiennej oraz jej dopływów i górzysty charakter zlewni, brak jest również miejsca 

na stworzenie naturalnych terenów zalewowych powyżej zabudowanych terenów miasta Jelenia Góra. Biorąc pod uwagę istniejący system zabudowy regulacyjnej oraz bardzo duże 

zbliżenie dróg i budynków do koryta cieku brak jest racjonalnych alternatyw dla analizowanego zadania. W wyniku ustaleń wyłoniony do realizacji został wariant, który zakłada odcinkową 

realizacje inwestycji skupiając się na terenie o wysokim stopniu urbanizacji. Odcinki cieku przepływające przez tereny o niskim stopniu urbanizacji lub niezagrażające obiektom drogowym i 

kolejowym, gospodarczym i mieszkaniowym zostały wyłączone z zakresu zadania, zatem długości odcinków, na których zaplanowano prace, zostały ograniczone do niezbędnego 

minimum. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają ma udrażnianiu koryta na dł 10,5 km 

(całkowita dł cieku głównego w danej JCWP wynosi ok 15 km), 

remoncie zabudowy regulacyjnej na dł 9,202 km, wyrównaniu 

niwelety dna, remoncie i rozbiórce istniejących murów 

kamiennych, budowie nowych murów betonowo-kamiennych, 

umocnieniu stopy skarpy narzutem kamiennym, opaską 

brzegową, opaską przeciwerozyjną na dł 4,654 km. Prace 

regulacyjne stanowią 70% całej dł cieku w danej JCWP, co 

będzie miało wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i 

może spowodować nieosiągnięcie celów środowiskowych w 

danej JCWP. 

spełnia

Lp.

Identyfikacja JCWP w zasięgu oddziaływania inwestycj i
Identyfikacja JCWPd w zasięgu 

oddziaływania inwestycj i
Odstępstwa z art. 4 RDW

Nazwa inwestycj i Inwestor Województwo Powiat 
Inny cel inwestycj i 

(jeśli dotyczy)
czy zostały podjęte wszystkie możliwe kroki zmierzające do  ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan części wód, jeżeli tak, to jakie?

Harmonogram realizacj i

Koszty 

realizacj i 

inwestycj i 

[PLN]

Źrodło finansowania 

inwestycj i
Kod/y JCWP Nazwa/y JCWP

Identyfikacja

Typ/y 

JCWP
Kod/y JCWP Nazwa/y JCWP

Typ/y 

JCWP

Charakterystyka inwestycj i

ID 

inwesty

cj i do 

Master

Planu

Lokalizacja Opis

JCWP na której /których zlokalizowana jest inwestycja 

oraz może spowodować nieosiągnięcie dobrego 

stanu/potencjału wód

Gmina Ciek

Kwalifikacja 

inwestycj i wg 

art. 3 Prawa 

budowlanego

Rodzaj  inwestycj i Cel inwestycj i

JCWP na którą/które inwestycja może mieć 

wpływ, ale nie spowoduje nieosiągnięcia 

dobrego stanu/potencjału wód

Kod/y JCWPd

Czy inwestycja spełnia 

przesłanki art. 4.7 RDW? 

Kod/y JCWPd

Czy istnieją przesłanki do zastosowania 

odstępstwa z art. 4 ust. 5 RDW dla 

jednolitej  części wód ze względu na 

realizację inwestycj i? - dotyczy 

inwestycj i, dla których wydano 

pozwolenie na budowę przed 

31.12.2012 r.

czy przyczyny tych 

zmian lub modyfikacj i 

są szczegółowo 

określone i wyjaśnione 

w planie 

gospodarowania 

wodami w dorzeczu 

wymaganym na mocy 

art. 13?

czy przyczyny tych zmian lub modyfikacj i stanowią nadrzędny interes społeczny i/lub korzyści dla środowiska naturalnego i dla społeczeństwa płynące z 

osiągnięcia celów wymienionych w ust. 1, są mniejsze niż   korzyści  dla zdrowia ludzi, utrzymania bezpieczeństwa  ludzi lub zrównoważonego rozwoju, 

wynikające ze zmian lub modyfikacj i, jeżeli tak to jakie?

czy korzystne cele, którym służą te zmiany lub modyfikacje części wód, nie mogą, ze względu na możliwości techniczne czy nieproporcjonalnych kosztów, być osiągnięte za 

pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego? jeżeli tak, to dlaczego?

czy stosowanie odstępstwa 

nie wyklucza lub nie 

prezeszkadza w osiągnięciu 

celów RDW w innych 

częściach wód w tym samym 

obszarze dorzecza?

czy stosowanie odstępstwa 

gwarantuje przynajmniej  taki 

sam poziom bezpieczeństwa jak 

istniejące prawodawstwo 

wspólnotowe/ czy inwestycja 

jest zgodna z wdrażaniem innygo 

prawodawstwa wspólnotowego 

dotyczącego ochrony 

środowiska?

Czy istnieją przesłanki do 

zastosowania odstępstwa z art. 4 

ust. 4  RDW dla jednolitej  części 

wód ze względu na realizację 

inwestycj i? - dotyczy inwestycj i, dla 

których wydano pozwolenie na 

budowę przed 31.12.2012 r.

Wynik oceny wpływu na obszar Natura 

2000 (jeśli dotyczy)

Uzasadnienie odstępstwa z 

art. 6.4. Dyrektywy 

Siedliskowej  (jeśli dotyczy)

Uzasadnienie oceny

Ocena spełnienia przesłanek art. 4 ust. 7 RDW

Kod obszaru Natura 

2000 (jeśli dotyczy)

1
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Krajów – melioracje 

podstawowe gm. 

Krotoszyce, Złotoryja i 

Męcinka

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie

legnicki, 

złotoryjski, 

jaworski

Krotoszyce, 

Złotoryja (gm. 

wiejska), Męcinka

Ciekąca
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2012 zrealizowano 2,381,777
budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60009138499

Nysa Szalona od zb. 

Słup do Kaczawy
9 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: celem zachowania zacienienia rzeki wycinkę drzew i zakrzaczenia ograniczono do 

niezbędnego minimum, prace prowadzono jedną stroną cieku zachowując drzewa i zakrzaczenia na drugim brzegu; na odcinku, gdzie ciek po obu brzegach porasta las prace w korycie 

prowadzono ręcznie; zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów - kiszka, darnina, humusowanie i obsiew skarp, podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Krajów. Powierzchnia gruntów chronionych ok 50 

ha

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na przebudowie rzeki Ciekąca na dł 5,437 km - 

skala i zakres inwestycji mogą spowodować nie osiągnięcie 

celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

28
2_150_

O

Odtworzenie  zabudowy 

regulacyjnej pot. 

Jaszkówka 

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Kłodzko (gm. 

miejska), Kłodzko 

(gm. wiejska)

Jaszkówka przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
12-2012 zrealizowano 6,000,000

Program dla Odry 

2006
RW60004121929 Jaszkówka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem legowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące niskie progi na bystrza i obniżyć rzędne progów wysokich (powyżej 1,0m), stosowanie ubezpieczenia biotechnicznego lub z narzutu kamiennegoh, 

zabezpieczenie przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, zminimalizowanie zakresu prac w dnie koryta cieku (prowadzić prace z brzegu), prowadzić ruch 

maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb. Po wykonaniu robót i okresie asymilacyjnym (2 sezony) 

stwierdzono znaczą poprawę stanu i jakości wód (brak widocznych zanieczyszczeń bytowych), w potoku pojawiły się ryby i powróciły dzikie kaczki, w schronach dla ptaków widoczne 

gniazda jaskółek, podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Zadanie jest elementem składowym przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej", której celem jest odtworzenie zabudowy regulacyjnej potoku w ramach kompleksowej i spójnej poprawy bezpieczeństwa przeciwpowodziowego 

i przeciwerozyjnego obszaru Kotliny Kłodzkiej ze szczególnym uwzględnieniem Miasta Kłodzka. Zadanie ma na celu zabezpieczenie przed powodzią terenów 

leżących wzdłuż koryta potoku Jaszkówki. W bezpośredniej bliskości cieku biegną drogi z mostami i kładkami oraz zabudowa mieszkalna i gospodarcza. 

Występujące zagrożenia to powodzie i podtopienia. Obecny, znacznie uszkodzony stan zabudowy regulacyjnej potoku wskazuje na zagrożenia i powoduje 

powstawanie strat powodziowych nawet stosunkowo niewielkich opadach deszczu. Brak odpowiedniej ochrony p/powodziowej tych terenów może mieć negatywny 

wpływ nie tylko na jakość życia mieszkańców na tych terenach ale także rozwój gospodarczy obszaru. Z uwagi na fakt, że część ujściowa potoku przepływa przez 

tereny zurbaniozowane miasta Kłodzka oraz międzynarodowych szlaków komunikacyjnych (zarówno drogowych jak i kolejowych) stan infrastruktury regulacyjnej ma 

bezpośredni wpływ na bezpieczeństwo mieszkańców Kłodzka jak i na zachowanie ciągłości komunikacyjnej.

W analizie wariantów realizacji zadania z uwagi na istniejącą infrastrukturę techniczną potoku oraz brak możliwości wykonania w górnej zlewni potoku zbiornika suchego ograniczono się 

wyłącznie do wariantu realizacji obejmującego analizę opcji wykonania robót i stosowanych materiałów. Potok na praktycznie całym odcinku przepływa przez tereny zurbaniowane z 

przyległą do koryta infrastrukturą (drogi , budynki gospodarcze i mieszkalne). 

Rozpatrywano następujące warianty realizacyjne: Wariant II - polegający wyłącznie na remoncie istniejacych ubezpieczeń i zabudowie wyrw w niej powstałych, l ikiwdacji odkladów 

rumowiska i miejsc przegłębień (udroznienie) - czyli wariant nieanalizujący poprawności wcześniej wykonanej regulacji. Wariant II (wybrany) polegajacy na modernizacji istniejącej 

zabudowy polegający remocie istniejącej zabudowy regulacyjnej, l ikiwdacji niepotrzebnych i zniszczonych ubezpieczeń w miejscach niewymagających ubezpieczania, zmiana typu 

ubezpieczeń na ubezpieczenia przyjazne środowisku (układane głazy, gurty drewniane), przebudowie progów na bystrza/ gurty lub obniżanie rzędnych koron dla stopni wysokich, 

wykonaniu/ pozostawieniu wcześniej samoczynnie wytworzonych miejsc przegłębień i bystrotoków w celu zwiększenia bioróżnorodności w korycie cieku. Wariant III - brak podejmowania 

robót z ewentualnym przesiedleniem mieszkańców - wariant ten z uwagi na stopień urbanizacji miejscowości Jaczków oraz Kłodzo (koszty przesiedleń oraz likwidacji przyległej do koryta 

infrastruktury) nie może być brany pod uwagę. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja prowadzona jest na cieku głównym na silnie 

zmienionej JCWP. Wszelka zabudowa regulacyjna może 

spowodować nie osiągnięcie dobrego potencjału na skutek 

efektu skumulowanego z innymi występującymi na niej 

inwestycjami.  Prace polegają na odtworzeniu pierwotnego 

stanu z przed powodzi, niemal całkowicie niedrożnego koryta 

używając nie sprzyjających środowiskowo materiałów. Ponadto 

planowana wycinka 35 letnich Olch z koryta cieku nie jest 

zabiegiem odtworzeniowym, tylko nową silną ingerencją w 

aktualny stan środowiska. A więc analizowana inwestycja 

może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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2_153_

O

Remont istniejącej 

zabudowy regulacyjnej 

wraz z modernizacją 

stopni celem poprawienia 

spływu wód oraz 

umożliwienia migracji ryb 

na pot. Włodzica w km 

5+300-9+000 w 

miejscowości Nowa Ruda

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Nowa Ruda (gm. 

miejska)
Włodzica

przebudowa, 

remont
prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
12-2012 zrealizowano 14,640,000

EFRR, RPO woj. 

dolnośląskieg, krajowe 

środki publiczne 

RW60004122499 Włodzica 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przebudowano progi do wysokości 30 cm, wysokie progi  betonowe i kamienne przebudowano  

wraz z wysposażeniem je w przepławki dla ryb, co umożliwiło swobodne pokonywanie przeszkoód przez występujące w potoku Włodzica gatunki ryb, przy nadawaniu odpowiednich 

parametrów koryta oraz jego stabilizacja zastosowano materiały naturalne (kamień naturalny łamany lub rzeczny i drewno), co w efekcie wpłynie na stosunkowo szybkie odtworzenie 

populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku, a także przyczyni się do zwiększenia natlenienia wody i tym samym procesów jej samooczyszczania, po zakończeniu prac zapewniono 

możliwość odtworzenia zniszczonych podczas prac budowlanych siedlisk. W chwili obecnej, stopniowo odtwarza się  roślinności wodna i nadwodna, co w perspektywie czasu powinno 

pozwolić na częściowe odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców bentosowych. Ponadto, ograniczono do minimum wycinkę drzew i krzewów, zmininalizowano 

zanieczyszczenia i zniszczenia środowiska. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zwiększenie bezpieczeństwa powodziowego i przeciwerozyjnego dla mieszkańców 

miejscowości Nowa Ruda oraz majątku prywatnego i społecznego, a także zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez 

ochronę mostów przed skutkami powodzi. Osiągnięto nastepujące wskaźniki realizacji: zabezpieczenie 10% zurbanizowanej powierzchni miasta – 4 km2 

(bezpośrednie skutki powodzi), zabezpieczenie 57% mieszkańców miasta (bezpośrednie skutki powodzi), zabezpieczenie 10% ciągłość szlaków komunikacyjnych 

(bezpośrednie skutki powodzi). 

 wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Wybrano wariant, w którym funkcja i typy odtwarzanych ubezpieczeń brzegów i dna 

cieków oraz remontowy charakter robót zastosowany w zakresie przedmiotowego zadania był niemal identyczny do systemów ubezpieczeń jakie stosowane były na tym cieku przed 

powstałymi zniszczeniami powodziowymi. także forma zastosowanych do robót budowlanych materiałów była analogiczna z istniejącymi np. w postaci narzutów kamiennych czy też murów 

oporowych z okładziną kamienną. Ponadto wariant zerowy, polegający na braku realizacji zaplanowanych robót, jak i innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu 

bezpieczeństwa powodziowego, wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. 

Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne 

koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, gospodarcze i kulturowe. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji Potoku Włodzica na długości 3,9 

km, korektcie spadku dna, przebudowie stopni i progów, 

ubezpieczeniu podstawy skarpy za pomoca opaski betonowej 

wyłożonej kamieniem, ubezpieczeniu opaską gabionową. 

Prace wywołają zmianę reżimu hydrologicznego co może 

mieć negatywny wpływ na osiągnięcie celów środowiskowych.

spełnia
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2_157_

O

Oława odbudowa i 

modernizacja koryta rzeki, 

gm. Siechnice i gm. 

Oława

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie
wrocławski, 

oławski

Oława (gm. 

wiejska),  Siechnice 

(miasto)

Oława
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 04-2014 zrealizowano 19,444,878

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW600019133499

Oława od Gnojnej do 

Odry
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: stosowanie naturalnych materiałów (kiszka faszynowa, drewno) do umocnienia brzegów i dna 

oraz do konstrukcji ostróg, nadanie krętego biegu rzeki poprzez zakola, tworzenie wysp i zatok zastoiskowch, wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego 

minimum, prace prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogły zostać zniszczone zostały przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, 

zachowano miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone w porze dziennej. podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przeciwpowodziowe mieszkańców oraz terenów rolnych powiatu 

wrocławskiego, gmina Św. Katarzyna, obręby: Kotowice, Siechnice, Groblice oraz powiatu oławskiego, gmina Oława, obręby: Jankowice, Marcinkowice

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

PLB020002,PLH020017
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Regulacja koryta rzeki Oławy na dł 6,92 km; regulacja koryta 

cieku Zakrzowskiego na dł 0,5 km; wykonannie 8 szt ostróg, 

wykonanie wałów przeciwpowodziowych o dł 2,161 km, 

wykonanie muru oporowego o dł 0,025 km. Prace obejmują 

znaczną długość cieku na JCWP przez co mogą mieć 

negatywny wpływ na osiągnięcie celów środowiskowych.

spełnia
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2_163_

O

Zbiorniki małej retencji 

gm. Czerwieńsk- zb. 

Strużyna i zb. Czerwieńsk

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie zielonogórski
Czerwieńsk (obszar 

wiejski)
kanał Łącza budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 04-2013 zrealizowano 10,558,428 lubuski RPO RW600017159669 kanał Łącza 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600068 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie technologii ograniczajacych zagrozenie uszkodzenia drzew i krzewów, wykonanie 

przepławki dla ryb aby umożliwić migrację, zabezpieczenie skarp zbiorników poprzez obsiew traw na humusie. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa miejscowości Czerwieńsk (około 4 tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - Pozostawienie kanału Strużyna i Łącza w stanie istniejącym. Wariant 2 - Budowa zb. Czerwieńsk z zaporą i budowlą piętrzącą o 

wysokości piętrzenia 3,39 m oraz odbudowa zapory wraz z budowla piętrząca zb. Strużyna o wysokości piętrzenia 3,4 m. Wybrano wariant 2 ze względu na ważny interes społeczny. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika wodnego, który 

znacząco wpłynie na elementy oceny stanu JCWP. Zakres i 

skala inwestycji może negatywnie wpłynąć na możliwość 

osiagnięcia celów przez JCWP.

spełnia
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4_351_

O

Przebudowa Kanału D w 

km 6+310-9+111

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie zielonogórski
Sulechów (obszar 

wiejski)
Kanał D przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego,  

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 02-2013 zrealizowano 4,958,585

budżet państwa, 

PROW na lata 2007-

2013

RW60001715692 Dopływ z Łęgowa 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600069 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: roboty związane z odbudową kanału i budowli wykonano w okresie niskich stanów wody w 

korycie. Przy pracach związanych z odbudową kanału, wody z koryta kierowane były do dwóch istniejących stawów retencyjnych, zlokalizowanych przy drogach gminnych nr 017 i 018 na 

wysokości km kanału 6+450 - 6+530 i 7+200 i następnie po przejściu przez drodzę fi ltracyjną z faszynady, zostaną ponownie skierowane do koryta poniżej. taka technologia pozwoli na 

ztrzymanie osdów i zawiesin prowadzonych przez kanał w trakcie wykonywania robót i nie będzie stwarzała zagrożeń dla ujęcia wody z rz. Obrzycy. Po wykonaniu robót stawy zostały 

odmulone a urobek wywieziony na wysypisko.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochronę ujęcia wody pitnej z rz. Obrzycy dla miasta Zielona Góra (dla około 118 

tys. mieszkańców). Ochrona przed powodzią wsi Klępsk, Okunin, Łęgowo oraz poprawa stosunków wodnych na obszarach rolniczych o powierzchni około 10,2 ha.

analizie poddano następujące warianty: wariant 1. Odbudowa kanału wraz z budową zbiorników retencyjnych dla przechwytywania osadów, wariant 2. Odbudowa kanału z wykorzystaniem 

istniejących zbiorników, wariant 3. Odbudowa kanału bez budowy zbiorników retencyjnych.

Wybrano wariant 2 jako najmniej wpływający na stan jednolitych części wód.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta cieku na odcinku 2,801 

km (całkowita dł cieku wynosi ok 11,5 km), umocnieniu 

brzegów, usunięciu roslinności ze skarp i koryta. Prace 

regulacyjne prowadzone na cieku głównym mogą mieć wpływ 

na biologiczne elementy oceny stanu i mogą spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP.

spełnia
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O

Rzeka Maszewka – 

rekonstrukcja i odbudowa 

rzeki w km 0+000-3+300

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie krośnieński Maszewo
Rzeka 

Maszewka
przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

poprawa jakości gleb 08-2011 zrealizowano 3,049,791
budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW6000171732

Dopływ z polany 

Sosnowica
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600068 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przewidziane do wykonania roboty mają w zasadzie charakter odtworzeniowy i 

zabezpieczający. Zachowane zostały dotychczasowe funkcje i zbliżone do istniejących parametry urządzeń wodnych. Korekta głębokości koryta obejmuje tylko odcinki, na których jest to 

niezbędne dla zapewnienia poprawy odwodnienia terenów zabudowanych we wsi Maszewo oraz w obrębie użytków rolnych wsi Połecko, gdzie koryto to jest wypłycone w wyniku jego 

zamulenia

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Realizacja celu miała za zadanie ochronę gminy Maszewo (około 3 tys. 

mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

PLB080004
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta rzeki na dł ok 3,3 km 

(długość całego cieku wynosi 7 km). Prace regulacyjne 

prowadzone na tym odcinku mogą wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP, co 

jest związane ze skalą prowadzonej inwestycji w stosunku do 

wielkości JCWP.

spełnia
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O

Rzeka Szprotawa – etap II 

– odbudowa 

(modernizacja) i 

rekonstrukcja rzeki w km 

2+064 – 18+670

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie żagański

Szprotawa (miasto), 

Szprotawa (obszar 

wiejski), 

Niegosławice

Rzeka 

Szprotawa
przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego

ochrona użytków 

rolnych
02-2013 zrealizowano 2,394,766

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60001916499

Szprotawa od 

Chocianowskiej Wody 

do Bobru

19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600077 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Proste odcinki trasy przyjęto w tych miejscach, gdzie naturalny brzeg jest prosty i rzeka w tych 

miejscach utrzymuje się dobrze. Krzywizny i łuki dostosowano do krzywizn naturalnych. Wykonano trase tak, aby układ regulacyjny nie różnił się od układu w obszarze istniejącego koryta. 

Dążono także do zachowania w miejscach, gdzie rzeka płynie szerokim i głębokim korytem odcinków koryta naturalnego w stanie naturalnym. Zabezpieczenie poszury przy istniejącym 

jazie wykonano poprzez przedłużenie drogi fi ltracyjnej poprzez materce gabionowe. Umocnienia wykonano poprzez obsiew traw oraz narzut kamienny. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa miejscowości Szprotawa, Henryków, Wiechlice, 

Ciecieszów, Sucha Dolna i Rudziny (około 15 tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: wariant 1. Odbudowa ubezpieczeń skarp obsiewem oraz likwidacja przebicia fi ltracyjnego w istniejącym jazie w Henrykowie, wariant 2. Odbudowa 

koryta z ubezpieczeniem skarp obsiewem traw, na zakolach zagrożonych erozją narzut kamienny, materace gabionowe oraz likwidacja przebicia fi ltracyjnego w istniejącym jazie w 

Henrykowie, wariant 3. Ubezpieczenie skarp narzutem kamiennym i materacami gabionowymi.

Wybrano wariant 2 ze względu na umiarkowany wpływ na stan wód i zabezpieczenie nadmiernej erozji na zakolach rzeki.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta cieku głównego na dł 

16,606 km, co stanowi ok 50 % całego cieku - skala i zakres 

inwestycji, a także możliwość wystąpienia efektu 

skumulowanego z innymi inwestycjami prowadzonymi na tym 

cieku mogą spowodować nieosiągnięcoe celów 

środowiskowych przez JCWP.
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O

Odbudowa 

uregulowanego kortyta 

rzeki Lublinicy w km 

9+000-17+000 w m. 

Kośmidry, gm. Pawonków, 

pow. Lubliniec, woj. 

śląskie

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie lubliniecki Pawonków Lublinica przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego

zabezpieczenie przed 

erozją
06-2012 zrealizowano 904,553 PROW 2007-2013 RW60001711829 Lublinica 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie materiałów pochodzenia naturalnego ( kamień, drewno, faszyna ) W trakcie robót 

zastosowano utwardzone tymczasowe drogi dojazdowe, a magazyny i zaplecze  budowy były zlokalizowane w odległości zabezpieczającej ciek przed niekorzystnym wpływem na 

pogorszenie stanu wód.  Roboty były prowadzone w sposób umożliwiający rybom łatwe przeniesienie się ze stref robót w inne strefy. Usuwanie drzew ograniczono do niezbędnego 

minimum w okresach pozalęgowych, zgodnie z warunkami prowadzenia robót.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przeciwpowodziowe zabudowań wsi Koszwice, Kośmidry, Solarnia 

oraz infastruktury technicznej ( mosty, drogi w ww. miejscowościach ), a także ujęcia wody pitnej dla 6 miejscowości w gm. Pawonków.  

analizie poddano następujące warianty: wariant I - odstąpienie od wykonania odbudowy, wariant II - wykonanie odbudowy na całym planowanym odcinku, wariant III (wybrany) - wykonanie 

odbudowy, polegającej na zabudowie wyrw brzegowych, zabezpieczenieu brzegów na łukach, dostosowaniu rzędnych ( obniżenie ) stopni wodnych, służących w przeszłości do nawodnień, 

do obecnych wymagań w zakresie zabezpieczenia przeciwpowodziowego, co jednocześnie ułatwiło rybom migrację

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odcinkowej odbudowie koryta cieku 

głównego na długości 4,3 km (całkowita dł cieku wynosi 28,2 

km) w formie opasek brzegowych z narzutu kamiennego oraz 

opasek z kiszki faszynowej. Planowana inwestycja stanowi 

15,3% całej dł cieku głównego w danej JCWP, mogą wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.
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O

Remont  koryta rzeki 

Sucha w km 0+000 do 

9+250  gmina 

Chrząstowice i Tarnów 

Opolski

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie opolski

Chrząstowice, 

Tarnów Opolski
Odra remont prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 05-2013 zrealizowano 2,154,724 WFOŚiGW RW600017118889

Jemielnica od źródła 

do Suchej
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinke drzew ograniczyc do minimum, ubezpieczenie stopy skarpy opaską z faszyny i obsiew 

skarp mieszankami traw w km 0+000 - 9+250, ubezpieczenie skarp narzutem kamiennym z oparciem na opasce z faszyny w km 1+320 - 3+100, użycie sprzetu nie zagrażającemu 

srodowisku naturalnemu,

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią terenów zabudowanych i częściowo zabudowanych we 

wsi Dębie, Chrząstowice

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałaby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie 

zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLH160010

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta dopływu cieku głównego 

na długości 9,25 km w formie opasek brzegowych z faszyny. 

Planowana inwestycja prowadzona będzie na znacznej 

długości cieku, co może wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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Zwiększenie retencji 

wodnej w dorzeczu rzeki 

Wogry - przebudowa 

istniejących zbiorników 

wodnych w Połczynie 

Zdroju

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
świdwiński

Połczyn-Zdrój 

(miasto), Połczyn-

Zdrój (obszar 

wiejski)

Wogra budowa

budowla piętrząca, 

zbiornik wodny, 

prace w korycie

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 2014 w trakcie realizacji 5,630,000 PROW 2007-2013 RW60001744489 Wogra 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60009 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona była przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadały atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe były wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany był w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany był rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane były w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie były przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregowano odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzono je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór prze 

uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany był rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały były obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone były z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane były w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie przewidziano wykorzystywania substancji, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

• przy budowli piętrzącej przewidziano wykonanie przepławki dla ryb umożliwiającej migrację organizmów wodnych (poprawa stanu JCWP);

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Z uwagi na charakter inwestycji, która ma na celu poprawę retencji wodnej w 

dorzeczu rzeki Wogry, spłaszczenie fali powodziowej powstającej z nadmiaru spływających wód opadowych bądź roztopowych, urozmaicenie krajobrazu, poprawę 

mikroklimatu terenów sąsiednich oraz stabilizację poziomu wód gruntowych inwestycję należy uznać za inwestycję nadrzędnego interesu społecznego. Zbiorniki 

zabezpieczają przyległe i położone poniżej obszary zagospodarowane i zamieszkałe przed zalewaniem wodami roztopowymi i opadowymi.

Ponadto poprawa gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi, a poprzez to ograniczenie lub eliminacja nadmiernej eutrofizacji wód płynących oraz jezior 

zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego doprowadzą do osiągnięcia przez Polskę dobrego stanu wód także w aspekcie Dyrektywy Azotanowej.

Rozpatrywane warianty:

W przypadku zbiornika nr 1 

1. wariant zbudowania większej zapory, o wyższym piętrzeniu. 

Zakres prac wymagałby wówczas zwiększenia wycinki drzew. Jest również możliwość umocnienia brzegów zbiornika ściankami szczelnymi, stalowo-betonowymi. Jednak takie rozwiązanie 

byłoby niekorzystne ze względów środowiskowych. Oprócz negatywnego wpływu na walory krajobrazowe (wprowadzenie sztucznej formy do krajobrazu, o wyraźnie antropogenicznym 

pochodzeniu), sztuczne uformowanie brzegów utrudnia zasiedlanie zbiornika przez organizmy żywe. Jest także niepożądane z uwagi na utrudnione odtworzenie siedlisk.

W przypadku zbiornika nr 2 

1. wariant stworzenia zbiornika przepływowego

W tym przypadku nie jest możliwe zrobienie obejścia rzeki i umieszczenia zbiornika retencyjnego poza nurtem. Jest to korzystne gdyż nie zmienia dotychczasowego charakteru rzeki. W 

przypadku progów piętrzących na cieku dopływ spod Zajączkowa wariant przedsięwzięcia przewidywał stworzenie zapory i zbiornika o powierzchni około 2 ha. Ten wariant jest jednak 

niekorzystny z powodu uwarunkowań przyrodniczych. W obszarze planowanego zbiornika znajdują się siedliska przyrodnicze, które niewątpliwie uległyby zniszczeniu podczas realizacji 

tego wariantu inwestycji.

Należałoby przeprowadzić wycinkę drzew w dobrze zachowanych zbiorowiskach leśnych, reprezentujących siedliska grądów, buczyn i łęgów.

Wariant 0

W przypadku niepodejmowania inwestycji wartości przyrodnicze i warunki siedliskowe obszaru inwestycji pozostaną w takim stanie jak dotychczas, jednak cele zwiększenia retencji wodnej i 

ochrony przeciwpowodziowej nie zostaną osiągnięte. Wariant 0 został w związku z powyższym odrzucony przez Inwestora na etapie przygotowania projektu.

Mając powyższe na uwadze należy stwierdzić, iż cele którym służy zamierzenie nie mogą być osiągnięte innymi środkami

Dodatkowo podkreślić należy, że wskazane wybrany wariant spośród wymienionych powyżej jest najbardziej korzystny dla środowiska i warunków ekologicznych zlewni rzeki Wogry.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH320007
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie zbiornika wodnego w 

miejscowości Połczyn

Zdrój - powierzchnia zbiornika 4,3 ha, objetość  44400 m3 

oraz regulacji odcinka rzeki pomiędzy projektowaną zaporą, a 

istniejącym Jazem Młyńskim na odcinku 150 m (km 3+750 - 

km 3+992), budowie zapory ziemnej, budowie przepławki w 

km 3+992 rzeki Wogry. Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj 

przedsięwzięcia  stwierdzono iż dana inwestycjamoże 

spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub 

pogorszenie stanu/potencjału wód.
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O

Budowa rurociągu 

tłocznego wraz z 

przepompownią, 

zasilaniem i stacją 

energetyczną 6,0/0,4kV 

oraz dojazdem, w celu 

przerzutu wód 

kopalnianych do Jeziora 

Budzisławskiego i 

Wilczyńskiego, gm. 

Kleczew i Wilczyn

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
koniński, 

słupecki

Wilczyn, Kleczew 

(obszar wiejski), 

Orchowo

Kanał 

Budzisławski
budowa

zbiornik wodny, 

pompownia
inny

przerzut wód z 

kopalni
2015 w trakcie realizacji 20,000,000

budżet państwa, 

środki UE

RW600023183452

99, LW10398, 

LW10401

Struga Biskupia do 

wpływu do jez. 

Gosławskiego, 

Budzisławskie, 

Wilczyńskie

23, 2a, 3a nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy
PLGW600062, 

PLGW600043
nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przerzut wód kopalnianych zgodnie z założonymi wariantami dotyczącymi prowadzenia robót w 

miesiącach zimowych, odpowiedni dobór sprzętu roboczego, zagospodarowanie próchnicznej warstwy gleby, prace prowadzić w porze dziennej, prowadzić inwentaryzację przyrodniczą 

uwzględniającą siedliska jezior Budzisławskiego i Wilczyńskiego oraz gatunki z załącznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG; uwzględnić monitoring przedrealizacyjny; podjęte kroki są 

wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: zasilanie jezior wodami kopalnianymi w rynnie jezior od  Budzisławskiego do 

Ostrowskiego (zapobieżenie obniżania się poziomu wód jezior, poziomu wód podziemnych w związku z czym ochrona ekosystemów wodnych i od wód zależnych;

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" obejmujący brak wykonania inwestycji; wariant "1" - wykonanie rurociągu tłocznego i pompowanie wody do jezior w ilości 0.4m3/s w 

okresie 12 mies. odtwarzając poziom wód w jeziorach z lat 60; wariant "2" - wykonanie rurociągu tłocznego i pompowanie wody do jezior w ilości 0.4m3/s w okresie 6 miesięcy wyłącznie w 

półroczu zimowym pozwalając odtworzyć poziom wód w jeziorach z lat 90, po osiągnięciu planowanego poziomu ilości tłoczonej wody przewiduje się na poziomie rekompensującym 

odpływ z jezior. Wybrano wariant 2 z uwagi na mniejsza uciążliwość na środowisko; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300026
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest budowa rurociągu tłocznego, 

pompowni oraz zbiornika wyrównawczego wraz z niezbędną 

infrastrukturą oraz przerzut wód pochodzących z odwodnienia 

odkrywki Jóźwin IIB do jeziora Budzisławskiego i Wilczyńskiego 

w celu odtworzenia poziomów luster wody w jeziorach. Jakość 

wód kopalnianych różni się pod względem chemicznym od 

wód jezior - np. stężenie fosforu jest co najmniej 3 krotnie 

wyższe w wodach kopalnianych niż jeziornych. Dodatkowo w 

jeziorach stwierdzono występowanie siedliska 3140, która jak 

wynika z raportu OOŚ będą najbardziej zagrożone. W związku 

z tym inwestycja została zakwalifikowana do mogących 

spowodować nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego stanu 

wód

spełnia

39 2_22_O

Góra Bałdrzychowska - 

zbiornik małej retencji gm. 

Poddębice, pow. 

poddębicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie poddębicki

Poddębice (obszar 

wiejski)
Bełdówka budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 06-2015 w trakcie realizacji 6,320,000 PROW 2007-2013 RW600017183269 Bełdówka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: budowa przepławki dla ryb; wycinka drzew i krzewów poza sezonem lęgowym; teren 

przeznaczony pod inwestycję o niskich walorach użytkowych i krajobrazowych; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny tj.: ochrona przed podtopieniami miejscowości Kałów, Wólka, Góra Bałdrzychowska (gm. 

Poddębice) oraz miejscowości Fułki, Wilczyca, Zdrzychów (gm. Dalików)

analizie poddano następujące warianty:  pierwszy zakłada budowę zbiornika przepływowego, bezpośrednio na cieku natomiast drugi budowę zbiornika bocznego; wybrano II wariant jako 

najkorzystniejszy dla środowiska, zakłada on budowę bocznego zbiornika retencyjnego zlokalizowanego poza korytem rzeki Bełdówki, opartego o naturalne ukształtowanie doliny; cele nie 

mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadania związane z budową zbiorników wodnych 

nieodzownie łączą się ze znacznymi zmianami 

hydromorfologicznymi w ciekach oraz przekształceniami 

istniejących siedlisk, przerwaniem ciągłości morfologicznej. W 

związku z tym niniejszą inwestycję oceniono jako możliwie 

wpływającą na stan/potencjał JCWP

spełnia

40 2_39_O
Odbudowa Kanału Pulsa 

II  w km 18+231 – 22+691

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie
strzelecko-

drezdenecki
Stare Kurowo Noteć przebudowa rów/kanał inny

usprawnienie 

przepływu wód 

korytem oraz poprawa 

stosunków wodnych 

zlewni

10-2014 w trakcie realizacji 2,000,000
budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60000188989 Otok (Kanał Otok) 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600034 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów; minimalizacja ingerencji w kształt koryta; prowadzenie 

prac budowlanych w sposób ograniczający negatywny wpływ na płazy oraz ryby, uwzględnienie obszarów Natura 2000; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny: ochrona przeciwpowodziowa gmin Santok i Zwierzyn (około 9 tys. mieszkańców). przeanalizowano następujące warianty: 1. Odbudowa kanału przez odtworzenie pierwotnego przekroju koryta do wymaganych parametrów; 2. Pozostawienie kanału w stanie istniejącym. 

wybrano wariant 1 ze względów na interes społeczny i niewielki wpływ na JCWP; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB080002
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta kanału poprzez nadanie 

mu projektowanych parametrów. Planowane prace 

charakteryzują się znaczną ingerencją w koryto przez co mogą 

wystąpić znaczne oddziaływania negatywne na omawianą 

JCWP

spełnia

41 2_45_O

Rzeka Rgilewka w km 

3+100 do 32+800, gmina 

Koło, Grzegorzew, 

Kłodawa, Chodów, powiat 

Koło - Etap II odbudowa 

koryta rzeki Rgilewki w km 

9+000 do 32+800, gmina 

Grzegorzew, Kłodawa, 

Chodów, powiat Koło 

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie kolski

Grzegorzew, 

Kłodawa (gm. 

miejsko-wiejska), 

Chodów

Rgilewka
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie, inne

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 12-2014 w trakcie realizacji 11,070,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600017183324

9, 

RW600024183329

9

Rgilewka do Strugi 

Kiełczewskiej, Rgilewka 

od Strugi Kiełczewskiej 

do ujścia

17, 24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600062 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów do regulacji rzeki; nasadzenia zastępcze; minimalizacja 

wpływu prac na poziom wód w rzece; uwzględnienie wymagań obszaru Natura2000; prowadzenie prac poza sezonem lęgowym płazów i ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią budynków gospodarczych i mieszkalnych oraz 

infrastruktury w miejscowości Kłodawa, Grzegorzew, Wólka Czepowa, oraz terenów użytkowanych rolniczo przylegających do rzeki Rgilewki

analizie poddano następujące warianty: wariant I zakładający nie wykonanie prac; wariant II wykonanie odbudowy rzeki Rgilewki pozwalające na sprawne odprowadzenie wód z całej 

zlewni oraz konserwację koryta Kanału Dzierzbickiego; wariant III obejmujący odbudowę rzeki Rgilewki wraz z wykonaniem zbiornika wodnego o wysokości piętrzenia 110 m n.p.m.; wariant 

IV obejmujący odbudowę rzeki Rgilewki wraz z wykonaniem zbiornika wodnego o wysokości piętrzenia 111.5 m n.p.m. .; do realizacji wybrano wariant II pracę realizowane będą w dwóch 

etapach; cele nie mogły być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji ma na celu udrożnienie i ustabilizowanie 

dotychczasowych przepływów rzeki na znacznym odcinku ok 

24 km, czyli na prawie połowie długości rzeki Rgilewki. Prace 

obejmują modernizację oraz likwidację istniejących budowli 

hydrotechnicznych oraz budowę dwóch nowych jazów (bez 

przepławek), czyli przerwanie ciągłości morfologicznej rzeki. 

Biorąc pod uwagę zakres, lokalizację i długość cieku na 

którym jest planowana inwestycja została zakwalifikowana jako 

mogąca spowodować nieosiągnięcie lub pogorszenie stanu 

wód

spełnia

42 2_49_O
Odbudowa Kanału 

Motylewskiego

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie pilski
Ujście (obszar 

wiejski), Piła

Kanał 

Motylewski
budowa

budowla piętrząca, 

rów/kanał

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 12-2014 w trakcie realizacji 3,810,000 budżet państwa RW600021188739

Noteć od Gwdy do 

Kanału 

Romanowskiego

21
RW60002018869

99

Gwda od Piławy 

do ujścia
20

PLGW600034, 

PLGW600026
nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykorzystanie naturalnych materiałów do umocnień  brzegowych, minimalizacja wycinki 

drzew, prowadzona w okresie pozalęgowym ptaków; reżim hydrologiczny w rejonie kanału się nie zmieni, niekorzystny wpływ inwestycji na stan wód powierzchniowych i podziemnych 

będzie bardzo minimalny i krótkotrwały (tylko w czasie wykonywania robót przy odbudowie kanału); przewidziano wykorzystyanie płotków ograniczajacych migrację oraz zapobiegające 

uszkadzaniu siedlisk na obszarach inensywnych prac ziemnych, szczególnie w miejscach najsilniej uwodnionych;  podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny: ochrona gruntów przed przesuszeniem, przyczyni się do aktywizacji gospodarczej w regionie, 

zminimalizuje duże szkody w środowisku naturalnym, spowodowane przesuszaniem łąk w okresie od maja do września,  zapobiegając deminarelizacji gleb 

organicznych, zapobiegnie wyłączeniu z użytkowania ukształtowanego z przed blisko 100-letniego okresu systemu gospodarowania na okolicznych gruntach

 

  

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 odbudowa Kanału jako odprowadzalnika wód melioracyjnych z istniejącej sieci rowów szczegółowych, bez możliwości prowadzenia 

nawodnień - wymaga parametrów kanału identycznych jak przy wariantach uwzględniających prowadzenie nawodnień w zlewni; koszt inwestycji byłby mniejszy jedynie o koszt odbudowy 6 

zdekapitalizowanych zastawek. Przy tym wariancie niewykorzystane byłoby w pełni piętrzenie na odbudowywanym, dla potrzeb energetycznych, jazie Byszki. Rezygnacja z prowadzenia 

nawodnień uniemożliwiła by intensyfikację produkcji na obszarze ca 900 ha użytków łąkowych przyczyniając się do degradacji tych użytków i wypierania użytkowania łąkowego przez 

użytkowanie orne, co już można było zaobserwować w związku z zaniechaniem nawadniania w okresie ostatnich 15 lat w związku z niesprawnością jazu Byszki i zastawek regulacyjnych na 

samym Kanale; wariant 2 odbudowa Kanału przystosowanego do prowadzenia nawodnień zalewowych - Wariant ten wymaga wysokiego na 1,5m  poziomu piętrzenia oraz groblowania 

kwater, co oznacza znaczną ingerencję w środowisko. Chociaż na części terenów zlewni Kanału było w przeszłości stosowane nawodnienie zalewowe z wykorzystaniem ścieków 

krochmalnianych, dziś budzi sprzeciw użytkowników gruntów, głównie z uwagi na zmianę sposobu użytkowania na niektórych gruntach. Ponadto Zakłady Ziemniaczane stosują dziś inny 

sposób utylizacji ścieków; wariant 3. Odbudowa Kanału przystosowanego do prowadzenia nawodnień podsiąkowych - Uznany przez użytkowników gruntów za najkorzystniejszy. Odtworzenie 

przekroju Kanału zabezpiecza przyległe użytki łąkowe przed zalewami, a odtworzenie zastawek przystosowanych do utrzymywania w okresach posusznych wody w kanale na wysokości 0,3m 

od poziomu terenu umożliwia wprowadzenie wody do systemu rowów szczegółowych i dalej metodą podsiąku do systemu korzeniowego roślin łąkowych. Oznacza odtworzenie istniejącego 

systemu, a zatem najmniejszą ingerencję w środowisko ukształtowane przeszło sto lat temu; wariant 4. Zaniechanie wszelkich inwestycji związanych z Kanałem Motylewskim - zaniechanie 

wszelkich inwestycji związanych z odbudową kanału w dalszej perspektywie oznacza stopniowe wykluczanie z użytkowania rolniczego obszarów łąkowych, położonych w zlewni Kanału; 

wybrano minimalistyczny wariant odbudowy Kanału wraz z urządzeniami regulacyjnymi w postaci zastawek, polegający na odtworzeniu stanu dotychczasowego; rezygnacja z odbudowy 

kanału wraz z urządzeniami regulacyjnymi spowoduje dalszą degradację terenów rolnych polegającą na wypieraniu użytkowania łąkowego i zaorywaniu łąk na wyższych terenach zlewni 

zabagnianiu się terenów niskich; cele środowiskowe nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLB300003,PLH300004,

PLH300045

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Dla JCWP - RW600021188739 - Zadanie polega na 

odbudowie rzeki na dł. 10.45 km polegające na umocnieniu 

brzegów kiszką faszynową, nadanie odpowiedniej szerokości 

dna oraz nachylenia skarp oraz budowę 4 zastawek. Tego typu 

prace cechują się znaczną ingerencją w koryto cieku. JCWP - 

RW600021188739 zostało zakwalifikowane jako mogące 

powodować nieosiągnięcie lub pogorszenie potencjału wód. 

Planowane zadanie będzie realizowane na ok 6 km, a JCWP 

ma długość ok 23 km, z czego ujściowe 516 m przebiega trasą 

starorzeczy

Dla JCWP - RW6000201886999 - Zadanie polega na 

odbudowie rzeki na dł. 10.45 km polegające na umocnieniu 

brzegów kiszką faszynową, nadaniu odpowiedniej szerokości 

dna, nachylenia skarp oraz budowę 4 zastawek. Prace tego 

typu mogą przyczynić się do nieosiągnięcia dobrego stanu 

wód, jednak na analizowanym JCWP inwestycja nie wpłynie 

negatywnie na możliwość osiągnięcia lub pogorszenia 

potencjału wód. Analizowana JCWP ma długość ok 70 km, a 

inwestycja ok 4 km. Z uwagi na niewielką długość inwestycji 

względem długości JCWP, inwestycję zakwalifikowano jako 

niewpływającą na potencjał JCWP

spełnia

43 2_96_O
Zbiornik Przebędowo, gm. 

Murowana Goślina

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie poznański
Murowana Goślina 

(obszar wiejski)

Trojanka 

(Struga 

Goślińska)

budowa
zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

zabezpieczenie 

przeciwpożarowe
11-2014 w trakcie realizacji 6,754,900 PROW 2007-2013 RW600017185969

Trojanka (Struga 

Goślińska)
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600060 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: strefy buforowe w postaci nasadzeń drzew i krzaków, ograniczające spływy ze zlewni; 

przepławka dla ryb, zastosowanie naturalnych materiałów; lokalizacja zbiornika na terenie o niskich walorach przyrodniczych, wycinka roślinności poza okresem lęgowym; podjęte kroki 

są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.:  ochrona przeciwpowodziowa miasta Murowana Goślina, wsi Przebędowo, 

magazynowanie wody dla celów rolniczych, zabezpieczenie przeciwpożarowe wsi Przebędowo i miasta Murowana Goślina

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" -polegający na nie podejmowaniu działań; wariant "1" zakładający piętrzenie wody do poziomu 72.5 m n.p.m. oraz zajęcie terenu o 

powierzchni 12.3 ha; wariant "2" -  założono piętrzenie wody do poziomu 73.5 m n.p.m. oraz zajęcie terenu o powierzchni 19.5 ha. Wybrano wariant 1 jako mniej uciążliwy dla środowiska, 

cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest budowa zbiornika małej retencji 

wodnej o powierzchni 12 ha na cieku głównym JCWP.  Ciek 

ten jest ciekiem naturalnym. Inwestycja ta wiąże się z szerokim 

zakresem ingerencji w koryto cieku, przerwana zostanie 

ciągłość morfologiczna rzeki oraz przekształcony ekosystem 

rzeczny w ekosystem wód stojących. Z tego powodu inwestycja 

ta została oceniona jako mogącą potencjalnie wpływać na 

nieosiągnięcie lub pogorszenie stanu wód

spełnia

44 4_42_O

Kształtowanie przekroju 

podłużnego i 

poprzecznego Kanału 

Jeleń od km 0+000 do km 

14+790

Kujawsko-

Pomorski ZMiUW 

we Włocławku

kujawsko-

pomorskie
sępoleński

Więcbork (obszar 

wiejski), Sępólno 

Krajeńskie (obszar 

wiejski)

Kanał Jeleń
przebudowa, 

remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 11-2014 w trakcie realizacji 5,470,545

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006

RW600018188432

9
Łobżonka do Jelonki 18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600035 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wyznaczenie miejsc do tymczasowego gromadzenia odpadów, powstających w trakcie 

realizacji inwestycji, zapewnienie odprowadzania wód technologicznych i sanitarnych oraz odpowiednią ilość sanitariatów i pojemników na odpady, zorganizowanie zaplecza 

służącego jako baza postojowa sprzętu zmechanizowanego ze strefą tankowania, zabiegi związane z konserwacją maszyn i uzupełnieniem paliwa wykonywane w miejscach do tego 

przystosowanych, termin prac dostosowany do wydanych decyzji, w tym decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsięwzięcia lub w decyzji o warunkach prowadzenia 

robót, prowadzenie kontroli powstałych wykopów pod kątem obecności w nich zwierząt, wycinkę drzew i krzewów prowadzić poza okresem lęgowym zgodnie z wydanymi decyzjami na 

usunięcie drzew i krzewów, zachowanie istniejącego piętrzenia na przepustach za pomocą drewnianych urządzeń piętrzących, zlokalizowanych przed poszczególnymi przepustami od 

strony wody górnej, wloty i wyloty z przepustów umocnione (z użyciem naturalnych materiałów) za pomocą materaców siatkowo - kamiennych na geosyntetykach, z prac regulacyjnych 

wyłączony zostanie odcinek cieku od 2+595 do km 4+100, na obszarach leśnych odmulanie prace zostaną wykonane ręcznie, bez tworzenia psa technologicznego, zapewnienie stałego 

przepływ wód w cieku na czas wykonania budowli, poprzez wykonanie kanałów obiegowych; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: poprawa bytu mieszkańców terenów wiejskich poprzez zabezpieczenie 

produkcyjności gleb spowodowane poprawą stosunków wodno – powietrznych na terenach zmeliorowanych, wykorzystywanych rolniczo ze względu na to, iż duże 

obszary użytków rolnych przyległych do przedmiotowego zadania stanowią podstawowe źródło dochodów dla licznie występujących gospodarstw, zwiększenie 

retencyjności zlewni poprzez hamowanie odpływu oraz uzyskanie możliwości magazynowania wody w formie retencji gruntowej i korytowej, odbudowa lub 

naprawy części budowli komunikacyjnych, z których wiele jest zdekapitalizowanych, a ich stan techniczny zagraża bezpieczeństwu poruszających się po nich osób 

i pojazdów mechanicznych.

przeanalizowano następujące warianty:  wariant I rezygnację z przeprowadzenia inwestycji - brak możliwości zrealizowania celów inwestycji spowodował, że wariant ten został odrzucony; 

wariant II – wykonanie odbudowy/napraw budowli (np. zastawek, przepustów, odpływów z urządzeń melioracji szczegółowej, itp.) oraz udrożnienie cieku w rozmiarze umożliwiającym 

swobodniejszy odpływ wód. Rezygnacja z prac związanych z kształtowaniem profilu podłużnego i przekroju poprzecznego cieku oraz zabezpieczenia skarp - wariant ten jedynie czasowo 

pozwoli na poprawę warunków prowadzenia działalności rolniczej, jednakże takie ograniczenie inwestycji w krótkim czasie doprowadzi ciek do stanu obecnego, dlatego wariant ten został 

odrzucony; wariant III – kształtowanie przekroju podłużnego i poprzecznego kanału Jeleń od km 0+000 do km 14+79 wraz z remontem istniejących budowli oraz budową nowych urządzeń 

umożliwiających hamowany odpływ wód - wariant przyjęty do realizacji; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska 

naturalnego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300040
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest polegają na kształtowaniu 

przekroju poprzecznego i podłużnego Kanału, odbudowa 

skarp, odbudowa i remont budowli hydrotechnicznych 

(przepustów, zastawek i mostów). Zadanie prowadzone jest na 

silnie zmienionej części wód i obejmuje swym zasięgiem ok 

10% długości cieku w JCWP. Inwestycja prowadzona jest na 

bezpośrednim dopływie cieku głównego na prawie całej jego 

długości . Zakres, skala i lokalizacja prowadzonych robót były 

głównymi przesłankami do zakwalifikowania inwestycji do 

mogącej powodować nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego 

potencjału

spełnia
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1_413_

O

Regulacja cieku Stoła w 

km 14+539 – 21+593 - 

7,054 km – w zakresie 

14+539-14+673, 14+708-

16+078, 16+823-17+589, 

17+672-19+443, 19+466-

20+629, 20+707-21+231, 

21+410-21+593

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie tarnogórski Tarnowskie Góry Stoła przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 w trakcie realizacji 7,830,000

budżet państwa, 

budżet samorządu 

województwa

RW600018118164

9

Stoła od źródła do 

Kanara
18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów - geowłóknina, humus, 

obsiew mieszanką trwa, faszyna, kamień, ograniczenie wycinki drzew do minimum;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przecipowodziowa miejscowości Tarnowskie Góry

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH240003
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

znacznym odcinku ok 5,911 km (całkowita dł cieku głównego w 

danej JCWP wynosi 18,5 km). Planowana inwestycja stanowi 

32% całej dł cieku głównego w danej JCWP co będzie miało 

wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i może 

spowodować nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej 

JCWP. 

spełnia

46
1_482_

O

Kanał Zimny Potok- etap 

III- odbudowa kanału w km 

19+650-35+200

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie zielonogórski

Czerwieńsk (obszar 

wiejski), Zielona 

Góra

Odra budowa rów/kanał

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 11-2014 w trakcie realizacji 13,000,000 PROW 2007-2013 RW600017159659
Zimny Potok od źródła 

do kanału Łącza
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600068 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: roboty budowlane prowadzić w porze letniej, ograniczenie do minimum zajecia terenu w 

czasie realizacji inwestycji, ograniczyc do minimum wycinke roslinnosci, na odcinku kanału w km 33+600 do 33+800 ograniczyć ingerencje w brzegi do niezbednego minimum, nie 

odkładać urobku na brzegach pozbawionych nasypów, przy formowaniu nasypów nalezy formować łagodne spadki skarp, prace zwiazane z wydobywaniem urobku z dna i brzegów 

prowadzić poza okresem czerwiec - sierpień, wycinkę drzew i krzewów prowadzić poza okresem lęgowym tj. od początku sierpnia do końca lutego, zrezygnować z usuwania drzew 

dziuplastych z wyjatkiem zagrażających bezpieczeństwu ludzi,

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Realizacja celu ma za zadanie ochronę gminy Czerwieńsk i Zielona Góra (około 3 

tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - Pozostawienie cieku bez prac regulacyjnych. Wariant 2 - Regulacja cieku z ubezpieczeniem skarp. Wariant 3 - Umocnienie dna i skarp 

narzutem kamiennym i płytami betonowymi.

Wybrano wariat 2 ze względu na interes społeczny oraz minimalnie wpływający na stan jednolitych części wód, 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB080004
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta kanału na długości 

15,55 km, regulacji przekroju podłużnego i poprzecznego - 

skala i zakres inwestycji mogą wpłynąć negatywnie na 

osiagnięcie celów przez JCWP.

spełnia
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2_122_

O

Skidniów - Pękoszów 

zabezpieczenie przed 

wodami przesiąkowymi 

gm. Kotla

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

lubuskie, 

dolnośląski

nowosolski, 

głogowski
Siedlisko, Kotla

Bogomicki, 

Starka

budowa, 

przebudowa 

prace w korycie, 

rów/kanał

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego,  

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 01-2015 w trakcie realizacji 4,240,000
budżet państwa, 

PROW 2007-2013

RW60001715478, 

RW60002315372

Kanał Bogomicki, 

Odrzysko
17, 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

PLGW600069, 

PLGW600078
nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prace wykonuje się pod nadzorem przyrodniczym; celem zachowania zacienienia rzeki wycinkę 

drzew i zakrzaczenia ograniczono do niezbędnego minimum z zachowaniem gatunków cennych przyrodniczo; pozostawia się stare, wysokie trzcinowiska - bedące siedliskami m.in. 

fitoplanktonu; zastosowanie naturalnych materiałów (faszyna, kamień) w celu umocnienia dna i brzegów, humusowanie i obsiew skarp, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa gminy Kotla, inwestycja zapewnni ochronę ok. 175 

ha gruntów ornych oraz zwartą zabudowę wsi Skidniów - ok. 250 osób.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, 

znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace dotyczą regulacji rzeki Kanał Bogomicki na dł. 2,86 km, 

odbudowy i budowy rowów melioracyjnych. Prace regulacyjne 

realizowane będą na cieku głównym, którego całkowita dł 

wynosi ok 11,5 km, zakres inwestycji i skala JCWP wskazuje na 

fakt, iż zmiany te mogą wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

48
2_125_

O

Rów Polski - regulacje i 

obwałowanie w km 8+100 

do 21+100

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie gostyński

Poniec (miasto),  

Poniec (obszar 

wiejski)

Rów Polski budowa
prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 12-2014 w trakcie realizacji 30,200,000

PROW 2007-2013, 

budżet państwa
RW600017148549

Rów Polski od źródła 

do Rowu 

Kaczkowskiego

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia łamanego, darniny, faszyny i 

trawy jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku. Zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i 

nadwodnej, co w perspektywie czasu pozwoli na odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców. Ponadto prace prowadzone bedą  poza sezonem lęgowym ptaków. Ograniczona 

zostanie wycinka drzew i krzewów, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed zalaniem znaczne tereny rolne i zabudowania miejskie 

miejscowości Poniec i Rydzyna o łącznej powierzchni 2800 ha. Ochroną objętych zostanie 5500 mieszkańców miast Poniec i Rydzyna.

analizie poddano następujące warianty: wariant I - budowa polderu, wariant II - obwałowanie. Nie ma możliwości technicznych i podjęcia innych działań, zmierzajacych do osiągnięcia 

ww. celu, w tym wykonanie suchego polderu, albowiem w rejonie brak jest obszarów, które mogłyby stanowić naturalne tereny zalewowe, położone powyżej zagrożonych obszarów. W 

związku z tym bezprzedmiotowe jest rozważane możliwości wykonania suchego polderu. Zalewanie obszarów sąsiadujących z ciekiem wiązałoby się z koniecznością odpłatnego przejęcia 

gruntów jako terenów zalewowych, lub płacenia wysokich odszkodowań, natomiast przesiedlenie mieszkańców oraz przebudowa infrastruktury technicznej oznaczałaby poniesienie 

niewspółmiernych kosztów finansowych oraz ogromne koszty społeczne.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji i obwałowaniu cieku głównego 

na długości ok 13 km, budowie 3 jazów oraz regulacji Kanału 

Obiegowego, co będzie wiązało się ze zminą przekroju 

podłużnego i poprzecznego koryta cieku, zmiana reżimu 

hydrologicznego, zmianą struktury dna i brzegów koryta, 

ponadto budowa nowych jazów spowoduje przerwanie 

ciągłości morfologicznej, co może spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych.
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O

Śląski Rów zad. 4 - 

odbudowa i modernizacja 

koryta rzeki, 

przepompownia gm. Góra

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie górowski
Góra (obszar 

wiejski)
Śląski Rów przebudowa

prace w korycie, 

pompownia

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 09-2014 w trakcie realizacji 5,075,651

budżet państwa, 

PROW 2007-2013

RW60001714869, 

RW6000191489

Śląski Rów, Polski Rów 

od Rowu 

Kaczkowskiego do 

Baryczy

17, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: roboty ziemne wykonywane będą w celu uformowania koryta cieku mechanicznie i ręcznie z 

zachowaniem należytej ostrożności. Zastosowano i wykonano umocnienia koryta kiszką faszynową, skarpę karyta - pasem darniny, obsiew mieszanką traw. Wycinka drzew i usuwanie 

roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, prace prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogły zostać zniszczone zostały przeniesione na 

tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowano miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone w porze dziennej. podjęte kroki są wystarczające  

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych wsi Chróścina, 

Czernina, Polanowo, Glinka gm. Góra. Obszar chroniony wynosi 760 ha.

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - wykonanie koryta jednodzielnego, wariant 2 - wykonanie koryta dwudzielnego. Jako najbardziej optymalne rozwiązanie (zarówno z 

punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony przeciwpowodziowej) wybrano wariant optymalny polegającego na modyfikacji wariantu - koryto jednodzielne. 

Niewykonanie inwestycji oznaczałoby narażenie ludności i terenów przyległych na podobne straty jak po poprzednich powodziach.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLH020084

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

odcinku ok 11,3 km. Prace regulacyjne realizowane na cieku 

głównym ze względu na zakres inwestycji i skalę JCWP mogą 

wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.
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O

Śląski Rów - zad. 3 - 

odbudowa i modernizacja 

koryta rzeki, 

przepompownia, gm. Góra

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie górowski
Góra (obszar 

wiejski)
Śląski Rów przebudowa

prace w korycie, 

pompownia

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 09-2014 w trakcie realizacji 6,529,255

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW6000191489

Polski Rów od Rowu 

Kaczkowskiego do 

Baryczy

19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: roboty ziemne wykonywane będą w celu uformowania koryta cieku mechanicznie i ręcznie z 

zachowaniem należytej ostrożności. Zastosowano i wykonano umocnienia koryta kiszką faszynową, skarpę karyta - pasem darniny, obsiew mieszanką traw. Wycinka drzew i usuwanie 

roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, prace prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogły zostać zniszczone zostały przeniesione na 

tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowano miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone w porze dziennej. podjęte kroki są wystarczające  

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych wsi Siciny, Wronów, 

Nowa Wioska i Radosław gm. Góra. Obszar chroniony wynosi 1 305 ha. Kompleksowe zabezpieczenie przeciwpowodziowe pozwoli na uniknięcie 

wielomilionowych strat popowodziowych, które dotyczą zarówno dóbr materialnych jak i środowiska naturalnego. 

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - wykonanie koryta jednodzielnego, wariant 2 - wykonanie koryta dwudzielnego. Jako najbardziej optymalne rozwiązanie (zarówno z 

punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony przeciwpowodziowej) wybrano wariant optymalny polegającego na modyfikacji wariantu - koryto jednodzielne. 

Niewykonanie inwestycji oznaczałoby narażenie ludności i terenów przyległych na podobne straty jak po poprzednich powodziach.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

odcinku 11,71 km. Prace regulacyjne realizowane na cieku 

głównym ze względu na zakres inwestycji i skalę JCWP mogą 

wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP. 
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Budowa zbiornika 

wodnego Rokosowo

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie gostyński
Poniec (obszar 

wiejski)
Rów Polski budowa zbiornik wodny

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 03-2015 w trakcie realizacji 43,000,000
PROW 2007-2013, 

budżet państwa
RW600017148549

Rów Polski od źródła 

do Rowu 

Kaczkowskiego

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prace prowadzone będą poza okresem lęgowym ptaków, aby w wyniku użycia ciężkiego srzętu i 

urządzeń emitujących hałas, nie płoszyć i nie niepokoić chronionych gatunków ptaków; prace zwiazane z wycinką drzew również prowadzone będą poza sezonem lęgowym ptaków; 

drzewa nie przeznaczone do wycinki zostaną zabezpieczone przed uszkodzeniami mechanicznymi oraz odsłonięte systemy korzeniowe przed przesuszaniem, w celu wzmocnienia 

struktury przyrodniczej terenu i rekompensaty strat, w otoczeniu inwestycji zostaną posadzone drzewa i krzewy w zagęszczeniu takim jak przed realizacją inwestycji z wykorzystaniem 

gatunków rodzimych; w przypadku stwierdzenia płazów zostaną one odłowione i przeniesione w odpowiednie siedliska poza miejscem inwestycji, pod nadzorem herpetologicznym; 

wykonane zostaną trzy piezometry w celu kontroli wód podziemnych i prowadzenia monitoringu; prowadzony będzie monitoring stanu ekologicznego wód powierzchniowych, poprzez 

wykonywanie badań terenowych na etapie budowy i eksploatacji inwestycji, w przypadku pogorszenia się stanu wód wykonane zostaną powtórne badania potwierdzające przekroczenie 

danego wskaźnika oraz likwidacja przyczyny zanieczyszczenia; stan techniczny zbiornika będzie weryfikowany co 5 lat, w tym okresie dokonywana będzie analiza , czy jest niezbędne 

m.in. usunięcie nagromadzonych namułów na dnie zbiornika; zachowanie naturalnego charakteru brzegów - umocnienia "przyjazne środowisku" (drewno, faszyna, obsiew trawą), 

minimalizacja ingerencji w kształt koryta, podjęte kroki są niewystarczające, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Poniec i Rydzyna. Gminę Poniec zamieszkuje ok. 

7900 mieszkańców, a Rydzynę ok. 8500.

analizie poddano następujące warianty: wariant I - polegający na realizacji inwestycji, wariant II - odstąpienie od realizacji, wariant III - budowa suchego zbiornika. Wariant I prowadził  

będzie  do  regulacji  rzeki  Rów  Polski  oraz  wybudowania zbiornika wodnego wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną. Prace związane z regulacją rzeki będą prowadzone w głównej 

mierze po obecnej trasie cieku, a parametry koryta i grobli zostały zaprojektowane zgodnie z wytycznymi zawartymi w Rozporządzeniu Ministra Ochrony Środowiska Zasobów Naturalnych i 

Leśnictwa z 1996 r. Budowę zbiornika  wodnego  zaplanowano  w  lokalnym  zaniżeniu  terenu w bezpośrednim sąsiedztwie cieku. Realizacja przedsięwzięcia pozwoli na poprawę stanu 

technicznego rzeki Rów Polski i zwiększenie  retencji  wody  w  okolicy  regionie  o  bardzo  małej  l iczbie  jezior  i  zbiorników wodnych.  Drugim  ważnym  argumentem  za  realizacją 

przedsięwzięcia  jest  bezpieczeństwo mieszkańców  wsi  położonych  w  dolinie  oraz  miast  Poniec  i  Rydzyna.  Budowa  zbiornika  ma pozwolić także na zmniejszenie strat miejscowych 

rolników w uprawach polowych. Trzecim argumentem  przemawiającym  za  przystąpieniem  do  realizacji  inwestycji  jest  poprawa bezpieczeństwa przeciwpożarowego w dolinie rzeki 

oraz miast Poniec. Zwiększona  retencja  wody  powinna  wpłynąć korzystnie  na  mikroklimat  poprzez zwiększenie  wilgotności.Wariantem alternatywnym w przypadku przedmiotowej 

inwestycji jest odstąpienie od realizacji  budowy  zbiornika  wodnego.  To  rozwiązanie  pozwoli  na  zachowanie  obecnych ekosystemów rzeki Rów Polski i zmeliorowanych łąk. Z  punktu  

widzenia  bezpieczeństwa  ludzi  mieszkających  w  dolinie  oraz  gospodarki rolnej  na  tym  obszarze  jest  to  rozwiązanie  niekorzystne.  Występujące  prawie  corocznie powodzie  

powodują znaczne zagrożenie dla dóbr materialnych będących w posiadaniu mieszkańców okolicznych wsi, miast Poniec i Rydzyna oraz straty w uprawach polowych rolników. Nie ma 

możliwości wykonania wariantu III, tj. suchego zbiornika, z uwagi na brak terenów o odpowiednim ukształtowaniu, a przy tym niezagospodarowanych rolniczo. Analiza techniczna 

wykazała, że zalew tego terenu jako suchego polderu dostatecznie nie złagodzi fali powodziowej. W przypadku suchego polderu retencja wyniosłaby ok. 150 tys. m3 wody, natomiast 

użytkowa retencja zbiornika to ok. 700 tys. m3.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Budowa zbiornika retencyjnego o znacznej powierzchni 38,46 

ha może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP. Istnieje 

prawopodobieństwo iż skala i wielkość inwestycji będzie miała 

wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i zakłada 

znaczną ingerencję w środowisko wodne na tym obszarze.

spełnia
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Włosienica - odbudowa 

koryta cieku, gm. 

Platerówka

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lubański Platerówka Włosienica
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 05-2015 w trakcie realizacji 35,207,386

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW6000417448

Czerwona Woda od 

źródła do Studzianki
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000105 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinki drzew w terminie 15 sierpnia - 15 marca z uwagi na ochronę ptaków, 

przeprowadzenie metaplantacji włosieniczników na tereny niezagrożone (pod kontrolą eksperta-botanika, ograniczenie wycinki cennych gatunków roślin, zapewnienie odpowiedniego 

substratu na dnie koryta tak aby zachować warunki siedliskowe, l ikwidacje barier migracyjnych ichtiofauny, przygotowanie zimowisk dla herpetofauny, zachowaniu dotychczasowej trasy 

koryta cieku  z minimalnymi jego korektami polegającymi na lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy umożliwiającej 

odbudowę koryta bez korekty l inii brzegowych oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami, prace w pobliżu urządzeń podziemmnych i naziemnych 

wykonywane będą ręcznie z zachowaniem należytej ostrożności. Wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, prace w miarę możliwości i tam 

gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogły zostać zniszczone zostały przeniesione na tereny 

o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowano miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone w porze dziennej.  

podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa mieszkańców gminy Platerówka, obszar ten 

zamieszkuje 612 mieszkańców.  

analizie poddano następujące warianty: :wariant 1 - l ikwidacja nadmiernych spadków poprzez budowę stopni redukcyjnych i stosowanie tylko ubezpieczeń biologicznych (obsiew, 

darniowanie), wariant 2 - stosowanie trwałych ubezpieczeń ciągłych w postaci płyt betonowych i ciężkich bruków, wariant 3 - stosowanie systemu mieszanego tzn. budowli i elementów 

redukujących spadki oraz lżejszych ubezpieczeń ciągłych. Do realizacji wybrano wariant 1 jako najbardziej przyjazny dla środowiska uzupełniony o roboty niezbędne do osiągnięcia celu z 

wariantu 2 i 3 tj. 

wariant 2: odcinkowe umocnienia (w miejscach najbardziej potrzebnych przy istniejących budynkach) w postaci ścian oporowych z kamienia granitowego,  które wynika z braku przestrzeni 

na przekrój trapezowy, dno umocnione narzutem kamiennym, wariant 3: narzut kamienny w dnie i  na skarpach jako najtańszy i przyjazny dla  środowiska. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta dopływu cieku głównego 

na długości ok. 10,28 km wraz z umocnieniem dna i skarp. 

Planowana inwestycja prowadzona będzie na znacznej 

długości cieku, co może wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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Regulacja potoku Lesk w 

m. Czarny Bór

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie wałbrzyski Czarny Bór potok Lesk przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
0 12-2014 w trakcie realizacji 13,870,000 NFOŚiGW

RW6000816169, 

RW60004161649

Lesk od Grzędzkiego 

Potoku do Bobru, Lesk 

od źródła do 

Grzędzkiego Potoku

8, 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000107 nie dotyczy

Podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinki drzew i krzewów poza okresem legowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), wyposarzenie istniejacych progów w przepławki dla ryb, stosowanie ubezpieczenia biotechnicznego lub z narzutu kamiennego, zabezpieczenie przed uszkodzeniem drzew i 

krzewów, zminimalizowanie zakresu prac w dnie koryta cieku, prowadzenie ruchu maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie 

szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosowanie bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy 

ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu 

ochrony środowiska, podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Zadanie jest elementem składowym przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej", której celem jest odtworzenie zabudowy regulacyjnej potoku w ramach kompleksowej i spójnej poprawy bezpieczeństwa przeciwpowodziowego 

i przeciwerozyjnego obszaru Kotliny Kłodzkiej ze szczególnym uwzględnieniem Miasta Kłodzka. Zadanie ma na celu zabezpieczenie przed powodzią terenów 

miejscowości Czany Bór oraz zachowanie istniejącej zabudowy regulacyjnej cieku. W bezpośredniej bliskości cieku biegną drogi, zaś zabudowa mieszkalna 

miejscami dochodzą prawie do brzegu. W przypadku braku realizacji prac, bezpośrednie zagrożenie będzie obejmowało między innymi: - 42 budynki mieszkalne, 

46 budynków gospodarczych,12 mostów drogowych, 5 kładek dla pieszych i 1 most kolejowy, droga wojewódzka nr 367 na odc. około 0,30 km. Od wód 

powodziowych potoku zagrożonych jest 2500 mieszkańców, w tym 160 osób w bezpośredniej lokalizacji w okolicy koryta rzeki.

analizie poddano następujące warianty: Wariant I - zaniechania działań z wysiedleniem z zagrożonych terenów mieszkańców - wariant ten został odrzucony z uwagi na znaczne koszty 

związane z wysiedleniem (ok. 1,0mln zł/gospodarstwo - i lość gospodarstw pozostających w bezpośrenim zagrożeniu około 50) oraz likwidacją infarstruktury zlokalizowanej w okolicy cieku. 

Wariant II ochona czynna - zakładał rozbudowę paramertów koryta (przekrój i profil) w zakresie niezbędnym do przepuszczenia wód powodziowych. Wariant ten wymagał przeniesienia 

części dróg i budynków, przebudowę licznych mostów i kładek, poszerzenie przekroju poprzecznego oraz ujednolicenie spadku podłużnego na całym cieku. Z uwagi na nieproporcjonalnie 

wysokie koszty realizacji oraz znaczą ingerencję w środowisko naturalne wariant ten został oceniony negatywnie. Wariant III (wybrany) ochorny czynnej i biernej - zakłada budowę suchego 

zbiornika przeciwpowodziowego oraz umiarkowaną rozbudowę koryta i ubezpieczeń w terenach zurbanizowanych. Wariant ten nie wymaga dokonywania przesiedleń i zmiany trasy 

istniejących dróg, dopuszcza do zalewania terenów niezurbanizowanych oraz podpiętrzania wód (poprzez odstąpienie od udrażniania koryta oraz rozbudowy przekroju i nadaniu 

odpowiednich spadków podłużnych) na terenach niezurbaniowanych. Wariant ten oceniony został jako optymalny do realizacji - najmniej ingerujacy w środowisko oraz zapewniający 

odpowiednią ochronę przeciwpowodziową terenów zurbanizowanych. W ramach tego wariantu odpowiednio do przyległej zabudowy oraz konieczności jej ochrony dobrany został system 

ubezpieczeń regulacyjnych.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na udrażnianiu koryta, korekcie trasy, 

wykonaniu murów oporowych, stopni, progów i przepławek, 

regulacji koryta potoku Lesk na odcinku o dł. 3,975 km, 

przebudowie lub budowa progów, ubezpiecznieniu brzegów 

murem oporowym lub opaską brzegową, ubezpieczenie dna. 

Prace regulacyjne prowadzone na cieku głównym w danej 

JCWP, mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Olszówka -odbudowa 

koryta cieku oraz cieku R-S 

gm. Olszyna, Lubań i 

Gryfów Śląski

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie
lubański, 

lwówecki

Olszyna, Lubań 

(gm. miejska), 

Gryfów Śląski 

(obszar wiejski)

Olszówka, R-S przebudowa prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 03-2015 w trakcie realizacji 13,962,969

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60004166699 Olszówka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przy wycince drzew kierowano się rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania 

trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa 

podlegały ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone było do minimum. Zastosowanie materiałów naturalnych, humusowanie i obsiew skarp, podjęte kroki są 

wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości Jałowiec, Olszyna, 

Olszyna Dolna, Ubocze dającym poczucie bezpieczeństwa  przed gwałtownymi wezbraniani wód w dolinach cieków, obszar ten zamieszkuje 1160 mieszkańców.

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - l ikwidacja nadmiernych spadków poprzez budowę stopni redukcyjnych i stosowanie tylko ubezpieczeń biologicznych (obsiew, 

darniowanie), wariant 2 - stosowanie trwałych ubezpieczeń ciągłych w postaci płyt betonowych i ciężkich bruków, wariant 3 - stosowanie systemu mieszanego tzn. budowli i elementów 

redukujących spadki oraz lżejszych ubezpieczeń ciągłych. W wyniku przeprowadzonej analizy wad i zalet poszczególnych wariantów  ze względu na warunki lokalizacyjne cieku na 

znacznych długościach przebiegających przez tereny zabudowane  (ograniczenie istniejącą zabudową ) wykluczono możliwość zastosowania wariantu 1. Jako najbardziej optymalne 

rozwiązanie (zarówno z punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony przeciwpowodziowej) wybrano połączenie wariantów 2 i 3. Zastosowano i wykonano 

rozwiązania z wariantu 2 odcinkowe umocnienia w postaci ścian oporowych z kamienia granitowego, dno umocnione narzutem kamiennych, które wynika z braku przestrzeni na przekrój 

trapezowy oraz wariantu 3  w postaci narzutu kaminnego w dnie i częściowo na skarpach jako najtańszy i przyjazny dla  środowiska. Analizowany wariant 1 nie zapewni realizacji celu 

inwestycji. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta Olszówki o dł. 10,659 

km, wykonaniu kaskady progowej, odbudowie koryta cieku R-S 

2,644 km wraz z umocieniem dna i brzegów, wykonaniu 

nowych budowli. Prace regulacyjne prowadzone na cieku 

głównym w danej JCWP wraz z korektą progową, mogą 

wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Pielgrzymka - budowa 

zbiornika na rz. Skora gm. 

Pielgrzymka

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie złotoryjski Pielgrzymka Skora budowa zbiornik wodny
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 12-2016 w trakcie realizacji 41,200,000

budżet państwa, 

środki UE
RW60007138663

Skora od źródła do 

Gajowej
7 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów, budowa przepławki 

dla ryb typu "ekologicznego", przeniesienie gatunków na podobne siedliska, poza teren wpływu zbiornika (ochrona ex-situ), wprowadzenie nasadzeń kompensacyjnych, regularne 

zarybianie zbiornika, zaniechanie wycinki starych drzew, utworzenie małych zbiorników wodnych dla rozrodu płazów, zapewnienie przejściowych kryjówek dla płazów (rozłozone kłody, 

kamienie, gałęzie), spiętrzanie wód poza okresem rozrodczym ssaków, podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią zabudowanych terenów wiejskich gm. Pielgrzymka, 

Chojnów, Miłkowice (szacowana liczba chronionych osób ok 720)

analizie poddano następujące warianty: wariant I - budowa zbiornika wodnego, wariant II - budowa suchego zbiornika, wariant III - budowa wałów przeciwpowodziowych, wariant II i III nie 

może być zrealizowany ze względów technicznych

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika retencyjnego o 

pojemności 4,40 mln m3  - przerwana zostanie ciągłóść 

morfologiczna oraz przekształcony zostanie ekosystem (z 

ekosystemu wód płynących na ekostystem wód stojących), co 

może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Gostkowice - Janków - 

odbudowa i modernizacja 

koryt rzek, gm. Domaniów

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie
oławski, 

wrocławski

Domaniów, 

Żórawina
Żurawka, Żalina przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrozenia 

powodziowego
nie dotyczy 10-2014 w trakcie realizacji 5,501,496

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW600016133669 Żurawka 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000108 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: roboty porządkowe, umocnieniowe oraz ziemne wykonywane będzą ręcznie, co szczególnie 

dotyczy odcinków cieków przy obiektach komunikacyjnych, prowadzenie robót odbudowy cieków z jednej strony rzeki, wykonanie umocnienia z naturalnych materiałów, ograniczenie 

wycinki drzew do minimume jej naturalny charakter, prace prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogły zostać zniszczone zostały przeniesione na tereny 

o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowano miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone w porze dziennej, podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przeciwpowodziowe mieszkańców oraz terenów  rolnych, gminy 

Domaniów, obręby: Gostkowice, Kuchary, Radoszkowice, Kończyce, Kurzątkowice, Grodziszowice oraz Teodorów, Janków,

gminy Żórawina, obręby: Nowojowice oraz Rynakowice

analizie poddano następujące warianty: WARIANT I: obejmuje wykonanie odbudowy cieków prowadzone z jednej strony rzeki, jest wariantem spełniającym warunek ochrony 

przeciwpowodziowej. WARIANT II: polega na wykonaniu odbudowy cieków z pełną, systematyczną regulacją na odcinkach objętych opracowaniem. Prace regulacyjne wykonywane mogą 

być z obu stron rzeki. Wariant ten zakłada wycinką większości krzewów rosnących w korycie. Pojedyncze drzewa przewiduje się do pozostawienia. Wariant charakteryzuje się największym 

zakresem robót regulacyjnych. WARIANT III: polega na wykonaniu jedynie odmulenia dna cieków na tych odcinkach na których występują obiekty przyrodnicze z zakrzaczeniami, natomiast 

na pozostałych odcinkach zakłada się pełną odbudowę koryta rzek.  WARIANT IV: to wariant z najmniejszym zakresem robót i polega na wykonaniu konserwacji skarp i odmuleniu dna 

cieków na całej długości. Rozwiązania nie spełniają postawionego zadania tj. ochrony przeciwpowodziowej terenów przyległych. Jako najbardziej optymalne rozwiązanie (zarówno z 

punktu widzenia środowiskowego jak i zachowania odpowiedniej ochrony przeciwpowodziowej) wybrano wariant I, pozostałe analizowane warianty nie pozwolą na osiągnięcie głównego 

celu realizacji inwestycji lub też zakładają zbyt dużą ingerencję w koryto cieku.  

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegające na regulacji cieku głównego na znacznym 

odcinku - 12.116 km (stanowiącym ok 44% długości całego 

cieku) oraz dopływu na długości 2.205 km. Zakres prac i skala 

inwestycji mogą negatywnie wpłynąć na osiagnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Poprawa ochrony 

przeciwpowodziowej 

Lewina Brzeskiego na 

rzece Nysie Kłodzkiej

RZGW we 

Wrocławiu
opolskie brzeski

Lewin Brzeski 

(miasto), Lewin 

Brzeski (obszar 

wiejski)

Nysa Kłodzka
budowa, 

przebudowa 

prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
12-2015 w trakcie realizacji 104,050,000

budżet państwa, 

środki UE
RW6000191299

Nysa Kłodzka od zb. 

Nysa do ujścia
19 RW60001912899

Ścinawa 

niemodlińska od 

Mesznej do Nysy 

Kłodzkiej

19 PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:  prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem legowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), wyposarzyć istniejący jaz w przepławkę dla ryb w tym ryb dwuśrodowiskowych, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku (prowadzić prace z brzegu), prowadzić 

ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw, budowy wałów oraz rekutywacji terenów 

naruszonych w trakcie robót, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przed powodzią terenów miejscowości Lewin Brzeski,  

bezpośrednie zagrożenie powodzią obejmuje:4500 osób zagrożonych powodzią  (oraz dodatkowo 2 364 turyści w ciągu roku), 1 600 ha terenów zalewanych. 

analizie poddano następujące warianty: 1. wariant zaniechania działań z wysiedleniem z zagrożonych terenów mieszkańców oraz przeniesieniem dróg i innej infrastruktury - wariant ten 

został odrzucony z uwagi na znaczne koszty związane z wysiedleniem (ok. 1,0mln zł/gospodarstwo - i lość gospodarstw pozostających w bezpośrenim zagrożeniu około 50), l ikwidacja i 

przeniesienie infarstruktury zlokalizowanej w okolicy rzeki na tereny niezagrożone. 2. wariant zakładał rozbudowę paramertów koryta (przekrój i profil) w zakresie niezbędnym do 

przepuszczenia wód powodziowych. Wariant ten wymagał przeniesienia części dróg i budynków, przebudowę mostu, poszerzenie przekroju poprzecznego oraz ujednolicenie spadku 

podłużnego na całym cieku (również poza terenami zurbanizowanymi  znajdującymi się poniżej miejscowości Lewin Brzeski - co zapweniło by swobodne zejście wód). Z uwagi na 

nieproporcjonalnie wysokie koszty realizacji oraz znaczą ingerencję w środowisko naturalne wariant ten został oceniony negatywnie. 3. wariant ochorny czynnej i biernej - zakłada budowę 

kanału ulgi i wałów przeciwpowodziowych oraz umiarkowaną rozbudowę koryta i ubezpieczeń w terenach zurbanizowanych. W ramach tego wariantu planowana też jest przebudowa 

istniejącego jazu stałego na jaz ruchomy wraz z budową przepławki dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych). Wariant ten nie wymaga dokonywania przesiedleń i zmiany trasy istniejących 

dróg, dopuszcza do zalewania terenów niezurbanizowanych oraz podpiętrzania wód (poprzez odstąpienie od udrażniania koryta oraz rozbudowy przekroju i nadaniu odpowiednich 

spadków podłużnych) na terenach niezurbaniowanych, kanał ulgi poprowadzony zostanie przez tereny starorzecza wykorzytywane obecnie do pozyskiwania kruszyw. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW6000191299: Prace polegają na budowie jazu 

klapowego, regulacji koryta cieku głównego na długości ok 2 

km, udrożnieniu mostu drogowego, wykonaniu progu dennego 

na cieku głównym, wykonaniu ulgi powodziowej, oraz 

przelewu bocznego, budowie wałów p/pow. Rozległóść prac 

oraz budowa jazu klapowego przyczyni się do zmiany reżimu 

hydrologicznego oraz przerwania ciągłości morfologicznej, co 

może wpłynąć negatywnie na nieosiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP

Dla JCWP - RW60001912899: Zakres inwestycji dotyczy prac 

polegających na budowie wału p/pow, przedmiotowe zadanie 

nie wpłynie zatem negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP.
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O

Moderrnizacja zbiornika 

wodnego Nysa w zakresie 

bezpieczeństwa 

przeciwpowdziowego - 

etap.I, przedsięwzięcie I - 

Przebudowa i udroznienie 

przeciwpowodziowe rzeki 

Nysy Kłodzkiej od 

zbiornika wodnego nysa 

(km 65+100) do rejonu 

Kubic (km 55+500) wraz  

zistniejącymi budowlami, 

przedsięwzięcie II - 

Modernizacja budowli i 

urządzeń zbiornikowych 

wraz z budową innych 

obiektów niezbędnych dla 

zbiornika

RZGW we 

Wrocławiu
opolskie nyski

Nysa (miasto), Nysa 

(obszar wiejski)
Nysa Kłodzka

budowa, 

przebudowa 

prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca
ochrona przed powodzią nie dotyczy 12-2015 w trakcie realizacji 412,000,000

budżet państwa, 

środki UE
RW6000191299

Nysa Kłodzka od zb. 

Nysa do ujścia
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: budowa ośrodka zarybieniowego, minimalizacja wycinki drzew, prowadzenie prac w okresie 

pozalęgowym fauny oraz pozawegetacyjnym flory, stosowanie naturalnych materiałów do umocnien - narzut kamienny, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zapewnienie ochrony p/pow miasta Nysa, Lewin Brzeski, Brzeg, Oława, Wrocław 

(bezpośrednia ochrona p/pow dla ok 52 tys. mieszkańców, pośrednia ochrona p/pow dla ok 728 tys. Mieszkańców.)

analizie poddano następujące warianty: wariant podstawowy (przebudowa i udrożnienie koryta rzeki oraz takiej modernizacji i przebudowy obwałowań aby pomieścić: Q mW = Q0,5% = 

819 m3/s z zapasem 1,3m w stosunku do korony

zmodernizowanych obwałowań; QkW = Q0,1%+δ = 1242 m3/s z zapasem 0,3 m w stosunku do korony zmodernizowanych obwałowań), wariant rozszerzony (Rozwiązania dla wariantu 

rozszerzonego zawierają wszystkie rozwiązania takie same jak dla wariantu podstawowego, z wyjątkiem obwałowań, dla których przewidziano podwyższenie korony do wysokości 0,3 m 

ponad zwierciadło wody przy przepływie maksymalnym). Wybór wariantu strategicznego Do realizacji w ramach Projektu przyjęto wariant strategiczny rozszerzony (tzw. wariant I) 

zakładający maksymalne zwiększenie przepustowości koryta dla WW do przepływu Qp=1400m3/s. Dodatkowe zwiększenie przepustowości koryta rzeki Nysy Kłodzkiej jest istotne ze względu 

na projektowaną modernizację budowli zrzutowej i usprawnienie gospodarowania wodą na zbiorniku Nysa i współpracujących z nim zbiornikach poprzez umożliwienie większych zrzutów 

pozwalających na stworzenie większej rezerwy pojemności powodziowej zbiorniku przed nadejściem kulminacji fali powodziowej. Powyższe względy spowodowały że do realizacji w 

ramach Projektu przyjęto rozwiązanie umożliwiające bezpieczne przeprowadzenie przez odcinek miejski przepływu ok. Q=1400 m3/s (bez konieczności przebudowy mostów) co zapewnia 

wyższy stopień ochrony przeciwpowodziowej niż to wynika z I klasy obwałowań oraz w istotnym zakresie wypływa na zwiększenie zabezpieczenia przeciwpowodziowej (wzrost poczucia 

bezpieczeństwa mieszkańców, wzrost możliwości docelowego zagospodarowania terenów). Natomiast w ramach wariantowania rozwiązań technicznych wyposażenia obiektów do realizacji 

wybrano rozwiązania, które posiadają uzasadnienie inżynierskie, odrzucając rozwiązania alternatywne o jednoznacznie wyższych kosztach, niesprawdzone w praktyce, o cechach 

technologicznych generujących problemy dla obsługi oraz nie gwarantujących pewności działania w każdych warunkach. Odrzucono także lokalizacje obiektów i instalacji, które sytuowane 

były lub przebiegały przez tereny cenne przyrodniczo (eliminacja kolizji z zagadnieniami ochrony środowiska) lub stanowiły własność prywatną (eliminacja problemów z pozyskaniem 

terenu dla potrzeb inwestycji) lub kolidowały istotnie w istniejące zagospodarowanie terenu (eliminacja kolizji z zabudową ośrodków wypoczynkowych i z infrastrukturą techniczną). 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących i 

ewentualnie rozważyć konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której inwestycja występuje

należy przeanalizować wpływ 

zastosowanych działań łagodzących  

konieczność zastosowania odstępstwa w 

zakresie ustalenia mniej rygorystycznego 

celu dla JCW na której inwestycja 

występuje. Jednakże należy przedtem 

wykluczyć możliwość odstępstwa z art. 4 

ust. 4 RDW

PLB160002

wpływ inwestycji na cele obszarów Natura 

2000 poprzez: zniszczenie siedlisk 

przyrodniczych i gatunków  w wyniku prac 

w korycie oraz odbudowy wałów

nie dotyczy

Prace polegają na przebudowie jazów i obiektów 

komunikacyjnych na terenie miasta Nysa; budowie i 

modernizacji wałów (budowa nowych wałów, podwyższenie 

istniejących wałów); udrożnieniu koryta i międzywala 

(pogłebianie i poszerzanie koryta, ubezpieczenie skarp). 

Rozległóść prac, w szczególności prace regulacyjne koryta, 

mogą spowodować nieosiągnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP.
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O

Modernizacja 

Wrocławskiego Węzła 

Wodnego (w zakresie 

obiektów ochrony przed 

powodzią zarządzanych 

przez RZGW we Wrocławiu 

- modernizacja i 

udrożnienie kanału 

Powodziowego

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie M. Wrocław M. Wrocław Odra przebudowa rów/kanał ochrona przed powodzią nie dotyczy 12-2015 w trakcie realizacji 40,000,000

MBOiR (BŚ), BRRE, 

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006, Fundusz 

Spójności

RW60002113399
Odra w granicach 

Wrocławia
21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wprowadzenie konieczności umacniania Kanału Powodziowego za pomocą gurtów wykonanych 

z  naturalnych materiałów, rezygnacja z planowanowanego wyrównania dna Kanału, kształtowanie skarp brzegowych w sposób zapewniający maksymalne zróżnicowanie siedliska, 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Wrocławia

wariant I (budowa polderu, modernizacja i budowa wałów ppow. Modernizacja bulwarów Odry Śródmiejskiej, przebudowa jazu Wrocław I, budowa bulwaru wzdłuż Kanału Miejskiego, 

l ikwidacja obwałowań Paniowice,

wariant II realizacja wszystkich elementów ww. wariantu I, zwiększenie przepustowości hydraulicznej koryta Odrry, 

wariant III - realizacja wszystkich elementów ww. wariantu, budowa kanału zrzutowego. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Ocena została dokonana na podstawie dokumentacji, wzięto 

pod uwagę zakres prac na odcinku 5,4 km; pogłębienie i 

poszerzenie kanału. Kanał jest silnie zmienioną częścią wód 

ale wykształcił się już tam swoisty ekosystem, w którym zajdą 

znaczne zmiany w wyniku realizacji inwestycji. Może to 

spowodować niesiągnięcie celów środowiskowych w danej 

JCWP.
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O

Modernizacja 

Wrocławskiego Węzła 

Wodnego (w zakresie 

obiektów ochrony przed 

powodzią zarządzanych 

przez RZGW we 

Wrocławiu) - Udrożnienie 

starej Odry od dolnego 

stanowiska jazu Psie Pole 

do mostów kolejowych 

Poznańskich

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie M. Wrocław M. Wrocław Odra

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie
ochrona przed powodzią nie dotyczy 12-2015 w trakcie realizacji 270,000,000

MBOiR (BŚ), BRRE, 

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006, Fundusz 

Spójności

RW60002113399
Odra w granicach 

Wrocławia
21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie prac modernizacyjnych w sposób ograniczający ich negatywny wpływ na 

środowisko, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Wrocławia

wariant I (budowa polderu, modernizacja i budowa wałów ppow. Modernizacja bulwarów Odry Śródmiejskiej, przebudowa jazu Wrocław I, budowa bulwaru wzdłuż Kanału Miejskiego, 

l ikwidacja obwałowań Paniowice,

wariant II realizacja wszystkich elementów ww. wariantu I, zwiększenie przepustowości hydraulicznej koryta Odrry, 

wariant III - realizacja wszystkich elementów ww. wariantu, budowa kanału zrzutowego. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegające na: udrożnieniu koryta starej Odry, zakres i 

skala inwestycji jest znaczna w odniesieniu do JCWP. 

Inwestycja może negatywnie wpłynąć na osiagnięcie celów 

przez JCWP.
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O

Modernizacja 

Wrocławskiego Węzła 

Wodnego (w zakresie 

obiektów ochrony przed 

powodzią zarządzanych 

przez RZGW we 

Wrocławiu) - 

Przystosowanie kanału 

Miejskiego do 

przepuszczania wód 

powodziowych

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie M. Wrocław M. Wrocław Odra

budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
12-2015 w trakcie realizacji 150,000,000

MBOiR (BŚ), BRRE, 

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006

RW60002113399
Odra w granicach 

Wrocławia
21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:działania zmierzające do odcinkowego ukształtowania nowych skarp brzegowych w sposób 

zapewniający maksymalne zróżnicowanie siedliskowe strefy przybrzeżnej koryta oraz przyległego pasa brzegu rzeki (w tym: zróżnicowanie przebiegu linii skarp brzegowych w planie, 

ukształtowanie wcięć i zatok w skarpach brzegowych, zróżnicowanie wysokości i nachylenia skarp brzegowych, ukształtowanie części skarp brzegowych w sposób umożliwiający rozwój 

zbiorowisk zielnej roślinności przybrzeżnej stanowiącej miejsca tarliskowe dla ryb litofi lnych);budowa wysp w korycie rzeki poza głównym nurtem; zachowanie fragmentów istniejących 

ubezpieczeń jako elementów habitatowych; udrożnienie 5 jazów (Rędzin, Różanka, Psie Pole, Szczytniki, Wrocław I) dla dwukierunkowej migracji ryb Wprowadzenie obowiązku nie 

prowadzenia robót modernizacyjnych przy obu brzegach koryta jednocześnie oraz prowadzenia prac na poszczególnych odcinkach jednokierunkowo (w górę lub w dół rzeki); działania 

związane z technologią prowadzenia prac minimalizujące ryzyko przedostania się do toni wodnej nadmiernej i lości zawiesiny; działania związane z zabezpieczeniem organizmów 

żywych przed podjęciem określonych prac np. odłów ryb, zbieranie małży z urobku oraz określające warunki prowadzenia robót w pobliżu obszarów chronionych. 

 podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow miasta Wrocławia i jego okolic czyli ponad 600 tys. osób. W 

bezpośrednim zagrożeniu powodzią, porównywalną do powodzi z 1997 r., mieszka około 265 tys. osób. Ponadto na obszarze przemysłowym objętym 

zagrożeniem powodzią działalność prowadzi ponad 1500 przedsiębiorstw. 

analizie poddano następujące warianty: wykonano analizy działań alternatywnych zarówno na poziomie zlewni Górnej i Środkowej Odry od Raciborza do Brzegu Dolnego, jak i na 

poziomie przedsięwzięcia. Przeprowadzone analizy wykazały, że nadrzędne, korzystne cele osiągane dzięki realizacji Przedsięwzięcia ingerującego w JCWP Odra w granicach Wrocławia 

nie mogą być osiągnięte innymi racjonalnymi sposobami stanowiącymi korzystniejszą opcję środowiskową. Z punktu widzenia nadrzędnego celu, jakim jest ochrona kilkuset tysięcy ludzi 

przed skutkami powodzi korzyści wynikające z zaproponowanego wariantu realizacji przeważają nad negatywnymi skutkami ingerencji w JCWP Odra w granicach Wrocławia.W toku analiz 

wariantowych na poziomie zlewni wykazano, że niemożliwe jest zmniejszenie fali powodziowej do wielkości niezagrażającej powodzią w dużych miastach doliny Odry bez podjęcia 

działań inwestycyjnych ingerujących w rzekę wraz z międzywalem na obszarze tych właśnie miast. Dla miasta Wrocławia, gdzie rzeka przepływa przez historyczne, zabytkowe centrum 

miasta niemożliwa jest zasadnicza zmiana istniejącej zabudowy miejskiej. W związku z tym zmniejszanie ryzyka powodziowego musi opierać się na kombinacji dwóch działań: 

zmniejszaniu wielkości dopływającej do miasta fali powodziowej i zwiększaniu zdolności do przepuszczania fali powodziowej przez miasto, bez zalewania obszarów zurbanizowanych.

W wyniku badań modelowych stwierdzono ponadto, że dla bardzo dużych wezbrań skuteczność polderów w dostępnych warunkach lokalizacyjnych doliny Górnej i Środkowej Odry jest 

ograniczona. Dotyczy to zarówno istniejących polderów przepływowych, jak i rozważanych polderów sterowanych. Dla bardzo dużych wezbrań stanowią one jedynie element drugorzędny, 

uzupełniający.

Na tym etapie przeanalizowano również koncepcje wariantów umożliwiających przepuszczenie fali powodziowej „obok” Wrocławia, bez ingerencji w koryto rzeki, polegających na: 

• budowie nowego kanału obiegowego wokół Wrocławia;

• budowie kanału ulgi łączącego polder Lipki-Oława z doliną Widawy, mającego pełnić rolę kanału obiegowego;

Analizy wykazały, że oba te rozwiązania są nierealne z punktu widzenia technicznego i ekonomicznego. Również skala wymaganej ingerencji w środowisko, w tym wodne, jest w tych 

przypadkach nieakceptowana. Na podstawie wszystkich powyższych analiz można stwierdzić, że wypracowany w ciągu wieloletnich prac i przyjęty do realizacji wariant strategiczny ochrony 

przed powodzią dla zlewni Odry jest optymalny również z punktu widzenia Ramowej Dyrektywy Wodnej - korzystniejsze opcje środowiskowe (np. poszerzanie strefy zalewowej rzeki bez 

ingerencji w koryto lub budowa niewielkich polderów) nie mogą być realizowane ze względów ekonomicznych i możliwości technicznych (przesiedlanie ludzi, l ikwidacja zabudowy miast) 

lub braku skuteczności podejmowanych działań (nieefektywność przeciwpowodziowa niewielkich polderów).

Na podstawie analiz wariantowych dla zlewni ustalono wielkość fali powodziowej, która będzie dopływała do Wrocławia - 3 100 m3/s. Ponieważ przepustowość istniejącego układu 

wodnego Wrocławia wynosi obecnie ok. 2 200 m3/s konieczne stało się określenie i wybór działań umożliwiających przepływ takiej fali przez Wrocław bez powodowania nieakceptowanych 

społecznie i środowiskowo szkód zarówno w tracie powodzi jak i w trakcie prowadzenia prac. Na tym etapie również, już w odniesieniu do samego Przedsięwzięcia, obok wariantu obecnie 

przyjętego do realizacji (ingerencja w koryto rzeki), rozważano warianty alternatywne obejmujące poszerzenie i podniesienie obwałowań zamiast ingerencji w koryto rzeki na 

najcenniejszych przyrodniczo odcinkach lub budowę polderu zalewowego na terenie tzw. Pól Osobowickich w rejonie Rędzina. Szczegółowe analizy wykazały, że realizacja wymienionych 

wariantów alternatywnych byłaby nieuzasadniona nie tylko z hydrologicznego punktu widzenia, ale o wiele bardziej negatywnie wpłynęłaby na środowisko, w tym obszary Natura 2000 o 

skali trudnej lub wręcz niemożliwej do kompensacji.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegające na udrażnieniu i ubezpieczeniu koryta 

Kanału Miejskiego, udrożnieniu i ubezpieczeniu konstrukcji 

mostów, modernizacji Bramy Powodziowej, modernizacji 

Śluzy Miejskiej. Mimo, że Kanał Miejski zaklasyfikowany jest 

jako SZCW, wykształcił się tam już swoisty ekosystem i 

realizacja inwestycji może wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów przez JCWP. 

spełnia
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O

Modernizacja 

Wrocławskiego Węzła 

Wodnego (w zakresie 

obiektów ochrony przed 

powodzią zarządzanych 

przez RZGW we 

Wrocławiu) - Przebudowa 

koryta Odry na odcinku od 

mostów kolejowych 

Poznańskich do ujścia 

Widawy

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie M. Wrocław M. Wrocław Odra budowa prace w korycie ochrona przed powodzią nie dotyczy 12-2015 w trakcie realizacji 210,000,000

MBOiR (BŚ), BRRE, 

budżet państwa, 

Program dla Odry 

2006, Fundusz 

Spójności

RW60002113399
Odra w granicach 

Wrocławia
21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie prac modernizacyjnych w sposób ograniczający ich negatywny wpływ na 

środowisko, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Wrocławia

wariant I (budowa polderu, modernizacja i budowa wałów ppow. Modernizacja bulwarów Odry Śródmiejskiej, przebudowa jazu Wrocław I, budowa bulwaru wzdłuż Kanału Miejskiego, 

l ikwidacja obwałowań Paniowice,

wariant II realizacja wszystkich elementów ww. wariantu I, zwiększenie przepustowości hydraulicznej koryta Odrry, 

wariant III - realizacja wszystkich elementów ww. wariantu, budowa kanału zrzutowego. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLH020036

istotny negatywny wpływ inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000

Cel inwestycji spełnia 

wymogi koniecznego 

nadrzędnego interesu 

publicznego.  Przedmiotowa 

inwestycja należy do 

programu 

przeciwpowodziowego, 

którego spójność gwarantuje 

kompleksową ochronę 

zarówno z punktu 

społecznego jak i 

gospodarczego. Analizowana 

inwestycja służyć ma 

poprawie systemu ochrony 

przeciwpowodziowej 

Wrocławia, w tym 

zwiększeniu przepustowości 

Odry i jej doliny dla wód 

powodziowych w obrębie 

miasta oraz poprawa 

bezpieczeństwa 

powodziowego na terenach 

przyległych do rzeki. 

Spełnienie przez 

analizowaną inwestycję 

wymogu nadrzędnego 

interesu publicznego 

podkreślone zostało w 

wydanyej dla niej decyzji o 

środowiskowych 

Prace polegające na: udrożnieniu koryta starej Odry, zakres i 

skala inwestycji jest znaczna w odniesieniu do JCWP. 

Inwestycja może negatywnie wpłynąć na osiagnięcie celów 

przez JCWP.

spełnia
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O

Kanał Zimny Potok- etap II- 

odbudowa kanału w km 

7+215-19+650

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie
krośnieński, 

zielonogórski

Dąbie,  Czerwieńsk 

(miasto), 

Czerwieńsk (obszar 

wiejski)

Zimny Potok budowa prace w korycie ochrona przed powodzią nie dotyczy 11-2014 w trakcie realizacji 14,000,000 PROW 2007-2013 RW60001915969
Zimny Potok od Łączy 

do ujścia
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600068 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Jako podstawowe umocnienie istniejącego koryta kanału projektuje się wykonanie w stopie 

skarp kiszek faszynowych.

Część górna ponad wodą normalną powinna być wykształcona w formie ławki i umocniona pasem darniny. Dodatkowo projektuje się umocnienie skarp wałów przeciwpowodziowych w 

miejscach osuwisk i obsunięć geokratą wysokości 10cm z humusowaniem i obsiewem mieszanką traw. Prace odwodnieniowe zostały ograniczone do minimum i prowadzone są tak, by 

trwale nie naruszyć poziomu wód gruntowych.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow gminy Czerwieńsk i Dąbie (około 15 tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - Pozostawienie cieku bez prac regulacyjnych. Wariant 2 - Regulacja cieku z ubezpieczeniem skarp oraz z miejscowym narzutem 

kamiennym. Wariant 3 - Umocnienie dna i skarp narzutem kamiennym i płytami betonowymi. Wybrano wariat 2 ze względu na interes społeczny oraz minimalnie wpływający na stan 

jednolitych części wód.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

z uwagi na zakres realizowanej 

inwestycji może wystąpić konieczność 

zastosowania odstępstwa w zakresie 

przedłużenia terminu osiągnięcia 

celów środowiskowych dla JCW na 

której/których inwestycja występuje

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. : Wykorzystanie 

naturalnych materiałów, ograniczenie 

długość regulowanego odcinka cieku, 

tworzenie koryt wielodzielnych, 

zachowanie występowanie 

naturalnych wysp i odsypisk, 

zachowanie dużej różnorodności i 

zmienności l inii brzegowej, 

pozostawienie lub zapewnienie 

elementów siedliskowych (głazy, 

kamienie, pnie drzew), ograniczenie 

obustronnej zabudowy, tworzenie 

teras zalewowych, pozostawienie 

całościowo lub odcinkowo stromych 

obrywów brzegowych, zachowanie 

starorzeczy, zapewnienie ciągłości 

korytarzy migracyjnych, dokonanie 

nasadzeń roślinności 

charakterystycznej dla danego 

obszaru, wzdłuż regulowanego cieku, 

zachowanie lub przywrócenie 

roślinności w korycie rzeki

z uwagi na zakres realizowanej inwestycji 

może wystąpić konieczność zastosowania 

odstępstwa w zakresie ustalenia mniej 

rygorystycznego celu dla JCW na której/ 

których inwestycja występuje. Jednakże 

należy przedtem wykluczyć możliwość 

odstępstwa z art. 4 ust. 4 RDW

proponuje się wprowadzenie działań 

łagodzących np. wykorzystanie 

naturalnych materiałów, ograniczenie 

długość regulowanego odcinka cieku, 

tworzenie koryt wielodzielnych, 

zachowanie występowanie naturalnych 

wysp i odsypisk, zachowanie dużej 

różnorodności i zmienności l inii 

brzegowej, pozostawienie lub 

zapewnienie elementów siedliskowych 

(głazy, kamienie, pnie drzew), 

ograniczenie obustronnej zabudowy, 

tworzenie teras zalewowych, 

pozostawienie całościowo lub odcinkowo 

stromych obrywów brzegowych, 

zachowanie starorzeczy, zapewnienie 

ciągłości korytarzy migracyjnych, 

dokonanie nasadzeń roślinności 

charakterystycznej dla danego obszaru, 

wzdłuż regulowanego cieku, zachowanie 

lub przywrócenie roślinności w korycie 

rzeki

PLB080004
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegające na regulacji cieku głównego w danej JCWP 

na dł 12,435 km - skala i zakres danej inwestycji może 

negatywnie wpłynąć na osiagnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP.
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O

Budowa Stopnia 

Wodnego Malczyce

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

wałowski, 

średzki

Wołów (obszar 

wiejski), Środa 

Śląska (obszar 

wiejski)

Odra budowa budowla piętrząca inny transport, żegluga 12-2016 w trakcie realizacji 822,000,000
NFOŚIGW, Program 

dla Odry 2006
RW6000211511

Odra od wałów Śląskich 

do kanału 

Wschodniego

21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600095 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: budowa 3 przepławek dla ryb dwuśrodowiskowych oraz rampy dla innych niż ryby strzorzeń 

bytujących w otoczeniu koryta rzeki. W ramach działań kompensacyjnych przewidziano wykonanie szeregu działań między innymi zalesień, wykonanie połączeń starorzeczy 

(udrożnienie biologiczne) oraz stawów asymilacyjnych połączonych z korytem rzeki, złagodzenie istniejącego stromego nachylenia brzegów koryta w celu zwiekszenia dostępu fauny do 

wody oraz szybkiemu rozwojowi siedlisk flory i fauny odpowiednich dla danego rejonu środowiskowego. Ustalono w ramach instrukcji gospodarowania wodami okresowe sztuczne 

podtopienia terenow zalewowych, co pozwolić ma na wytworzenie się struktur  siedliskowych o charakterystyce terenów podmokłych i bagiennych. W miejscach wskazanych przez 

ekologów utworzone zostaną wyspy, które umożliwią zachowanie grup starych drzew oraz stanowić będą enklawy dla ptaków. Zostanie zatem zapewnione spełnienie funkcji 

występowania, żerowania i rozrodu gatunków zwierząt chronionych na obszarach Natura 2000 SOO, OSO  Łęgi Odrzańskie wraz z odtworzeniem siedlisk fauny i flory. Budowa kanału 

nawadniająco odwadniającego Zakrzów - Rzeczyca poza funcjami nawadniająco odwadniającymi terenu zawala pozowliła na stworzenie dodatkowego kanału mogracyjnego dla fauny 

i flory, podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: budowa stopnia Malczyce ma na celu poprawę warunków żeglugowych na 

Odrzańskiej Drodze Wodnej (zapewnienie odpowiednich głębokości żeglugowych).  Transport wodny oprócz znacznie niższych kosztów przewozu materiałów. 

Transport śródlądowy wpłynie pozytywnie na rozwój gosparczy regionu wodnego, rozwój tego rodzaju transportu wpisany jest także w strategię rozwoju transportu. 

Ponadto zbudowana zostanie elektownia wodna przy stopniu, która będzie wytwarzać przyjazną środowisku energię. 

analizie poddano następujące warianty: zadanie na etapie koncepcji podlegało wariantowaniu odnośnie lokalizacji obiektu, wysokości spadu oraz kształtu. Z uwagi na postępujący proces 

erozji dennej na tym odcinku nie istniały inne racjonalne (zarówno pod kątem finansowym jak i wpływu na środowisko) rozwiązania techniczne pozwalające na zatrzymanie postępującej 

erozji wgłębnej dna. Odbudowa niwelety dna poprzez system gurtów lub/i niskich progów powodowała by konieczność ingerencji technicznej w dno rzeki w wielu miejscach (mniej więcej 

co 100mb) co miało by istotny wpływ na środowisko naturalne - dlatego też odstąpiono od założeń tego wariantu. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB020008

wpływ inwestycji na cele obszarów Natura 

2000 poprzez: zniszczenie siedlisk 

przyrodniczych i gatunków w wyniku 

budowy stopnia wodnego

nie dotyczy

Prace polegają na budowie stopnia wodnego, budowie 

elektrowni wodnej, przebudowie wału p/pow na dł. 3,3 km, 

wykonaniu przepompowni. Budowa stopnia wodnego 

przyczyni się do zmiany reżimu hydrologicznego oraz 

przerwania ciągłości morfologicznej, co może wpłynąć 

negatywnie na osiągnięcie celów środowiskowych przez 

JCWP.
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O

Modernizacja toru 

wodnego Świnoujście- 

Szczecin do głębokości 

12,5 m

Urząd Morski w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie

M. 

Świnoujście, 

goleniowski, 

M. Szczecin

M. Szczecin, 

Police (miasto), 

Stepnica, M. 

Świnoujście, 

Goleniów (obszar 

wiejski)

Zalew 

Szczeciński
przebudowa prace w korycie inny transport 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

1,500,000,000 Środki UE, BP
RW6000211999, 

TWIWB8

Odra od Parnicy do 

ujścia, Zalew 

Szczeciński

21, TWI TWVWB7 Ujście Świny TWI

PLGW60004, 

PLGW60007, 

PLGW60001

nie dotyczy

W ramach przedmiotowej inwestycji przewidziano następujące działania mające ograniczyć jej niekorzystny wpływ na stan jednolitych części wód, których ona dotyczy: pogłębianie toru 

wodnego prowadzone będzie poza okresem migracji ryb; prace pogłębiarskie w miejscach, gdzie jest to uzasadnione szczególnym bogactwem gatunkowym bentosu prowadzone będą 

w dwóch fazach: pierwsza faza polegać będzie na zdejmowaniu ok. 30÷40 cm warstwy bentosu, druga – na czerpaniu zasadniczym. Warstwa bentosu ładowana będzie na szalandy i w 

czasie do 4 godzin odkładana w miejscu tymczasowego odkładu. Podczas prac przestrzegany będzie zarówno maksymalny czas przebywania bentosu na szalandzie, jak i minimalna 

temperatura (-3° C), poniżej której bentos nie może być odkładany; prace czerpalne prowadzone będą z zastosowaniem nowoczesnego sprzętu i technologii wydobycia, w celu 

zapobieżenia wystąpieniu nadmiernego spadku przezroczystości wód. W trakcie prowadzenia takich prac, czerpaki pogłębiarki w drodze na powierzchnię mają bowiem kontakt z 

otaczającą wodą, co prowadzi do rozmycia wierzchniej warstwy pobranego osadu. Uwolniona w ten sposób część detrytusu organicznego oraz mineralnej frakcji i lastej i mulistej – pod 

wpływem prądów powierzchniowych i podpowierzchniowych oraz falowania – nie ulega sedymentacji w okolicy pogłębiarki, lecz utrzymuje się jako zawiesina zwiększając mętność 

wody;    -do umocnienia brzegów zastosowany będzie głównie naturalny kamień łamany, by jak najmniej ingerować w środowisko i odpowiednio wkomponować się w istniejący 

krajobraz; prace umocnieniowe wykonywane będą w terminach, niekolidujących z okresami tarła ryb; rozbudowa istniejących lub budowa nowych pól refulacyjnych odbywać się będzie 

w miarę możności poprzez odkładanie urobku w kolejnych wydzielonych kwaterach. Poszczególne kwatery, po ich wypełnieniu będą sukcesywnie zasiedlane i rekolonizowane. Pozwoli 

to ograniczyć zniszczenie zgrupowań organizmów dennych i zaburzenia w toni wodnej; wszystkie roboty prowadzone będą w sposób pozwalający na uniknięcie zanieczyszczenia 

środowiska wodnego i minimalizujący skutki jego ewentualnego wystąpienia:  

niekontrolowanego wycieku paliw i smarów do wody,

konstrukcje drewniane, resztki sieci rybackich itp.), 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Wykonane przez Urząd Morski w Szczecinie analizy, oparte na zweryfikowanych 

danych pochodzących ze spółek eksploatacyjnych wskazują, że obecnie znaczna liczba dużych statków zawijających do portów w Szczecinie i Policach jest 

niedoładowana z uwagi na niedostateczne parametry techniczne toru wodnego. Transport ładunków statkiem morskim o dużej nośności/ładowności przyczynia się 

do znacznych oszczędności w kosztach przewozu towarów oraz do wzrostu efektywności wymiany handlowej. Nieadekwatna do zwiększających się wielkości statków 

morskich dostępność portu uniemożliwia obniżenie przeciętnych kosztów przewozu, a przez to strumienie towarów kierowane są do innych portów, zapewniających 

osiąganie tego rodzaju korzyści. W konsekwencji, taki port traci na ruchu statków, przeładunkach i wielkości obsługiwanej wymiany handlowej. Następuje spadek  

znaczenia gospodarczego zarówno portu, jak i pozostałych ogniw łańcucha transportowego. Spowolnieniu ulega rozwój społeczno-gospodarczy regionu. 

Ograniczone zostają możliwości wzrostu dobrobytu społeczno-ekonomicznego jego mieszkańców. Wykonane opracowania dotyczące efektywności inwestycji 

„Modernizacja toru wodnego Świnoujście-Szczecin do głębokości 12,5 m” oraz jej społeczno-ekonomicznych efektów wskazują, że planowana inwestycja:

- jest efektywna ekonomicznie i przyczyni się do wzrostu netto dobrobytu społeczno-ekonomicznego o wartość (ENPV) 443 mln zł, przy stopie zwrotu z nakładów 

(ERR) wynoszącej 8,25%, 

- zwiększy dostępność do portu Szczecin dla statków masowych o nośności 40 tys. ton (tj. dla ekonomicznych kosztowo statków typu handy size, powszechnie 

wykorzystywanych obecnie w przewozach), dla kontenerowców o nośności 30÷35 tys. ton; wynikające stąd oszczędności w kosztach przeciętnych przy przewozach 

morskich ładunków suchych masowych wyniosą co najmniej 38,8%, przy przewozach kontenerów 28%, przy przewozach pozostałych ładunków 40,6%,

- spowoduje przyrost przeładunków w porcie Szczecin; prognozuje się, że przyrost ten po dziesięciu latach od zakończenia inwestycji wyniesie 3,56 mln ton, a po 

trzydziestu 6,74 mln ton; wynikające stąd przychody sektora portowego (publicznego i prywatnego) wzrosną o 353 mln zł, 

- przeciętne zatrudnienie w porcie po trzydziestu latach od zakończenia inwestycji zwiększy się o 1 547 osób (tj. o 48%), wartość dodana brutto powiększy się o 

140,1 mln zł (tj. o 50%); w tym czasie dochody pracowników portowych zwiększą się o 51,35 mln zł, a przyrost odprowadzanych rocznie składek z tytułu 

ubezpieczenia społecznego oraz podatku od osób fizycznych wyniosą 19,34 mln zł,

- zwiększy się atrakcyjność transportowo-inwestycyjna portu Szczecin na tyle, że odzyska on zdolność do konkurowania na bałtyckim rynku usług portowych. 

Szacuje się, że realizacja planowanej inwestycji spowoduje, iż w łańcuchu transportowym: żegluga – porty Szczecin i Świnoujście – transport lądowy, wartość 

dodana brutto wzrośnie o 318,2 mln zł do 980,7 mln zł, zatrudnienie zwiększy się o 3 255 osób. Szacuje się, że w całym łańcuchu transportowym pracować 

będzie 10 031 osób. Ocenia się, że wzbudzony rozwojem portu Szczecin wzrost gospodarczy w otoczeniu oznaczać będzie przyrost przychodów w innych 

sektorach gospodarki w regionie zachodniopomorskim na poziomie 159 mln zł oraz nowe miejsca pracy dla 716 osób. Wygenerowane zostanie 64 mln wartości 

dodanej brutto. Planowane pogłębienie toru wodnego Świnoujście-Szczecin – w ocenie Autorów opracowań  studialnych dotyczących przedmiotowej inwestycji  

– wywoła silny impuls dla rozwoju społeczno-gospodarczego regionu zachodniopomorskiego w rozległym zakresie i w dużej skali. Powyższe upoważnia do 

stwierdzenia, że planowana inwestycja „Modernizacja toru wodnego Świnoujście-Szczecin do głębokości 12,5 m” stanowi nadrzędny interes społeczny. 

Zaniechanie pogłębienia toru wodnego Świnoujście-Szczecin do 12,5 m oznacza, że dla osiągnięcia podobnych korzyści społeczno-gospodarczych w regionie zachodniopomorskim, 

ładunki w ilości odpowiadającej prognozowanemu w następstwie planowanej inwestycji przyrostowi przeładunków w porcie Szczecin musiałyby być rozładowywane w porcie Świnoujście i 

następnie transportowane do Szczecina (a dalej w głąb kraju, zgodnie z ich przeznaczeniem):                                                       - drogą lądową za pomocą samochodów lub koleją,

- drogą wodną za pomocą jednostek pływających o mniejszej ładowności.                                                                              

Podobnie będzie w sytuacji odwrotnej – towary dostarczane do Szczecina będą musiały być transportowane do portu w Świnoujściu i dopiero tam ładowane na duże statki. W przypadku 

transportu samochodowego oznaczałoby to istotny wzrost natężenia ruchu na trasie ze Świnoujścia do Szczecina (droga krajowa S3) i związany z tym m.in. wzrost emisji spalin i wzrost 

poziomu hałasu. Konieczność przetransportowania 3,56 mln ton ładunków rocznie – co odpowiada prognozowanemu przyrostowi przeładunków w porcie Szczecin po dziesięciu latach od 

zakończenia planowanej inwestycji – spowoduje bowiem pojawienie się na tej trasie dodatkowo ok. 325 ciężarówek 30-tonowych dziennie. Dalszy, przewidywany w po trzydziestu latach, 

wzrost ładunków do 6,74 mln ton wymagać będzie kolejnych 290 ww. ciężarówek dziennie. Tak znacząco większy ruch samochodów ciężarowych zwłaszcza w okresie letnim, gdy 

wzmożony jest ruch turystyczny, stanowić będzie dodatkowe utrudnienia (korki, mniejsze bezpieczeństwo na drodze) zarówno dla społeczności lokalnej, jak i przyjezdnych. Podkreślenia 

wymaga, iż droga S3 na odcinku Świnoujście-Szczecin przebiega częściowo przez obszary chronione przyrodniczo, w tym przez Woliński Park Narodowy i dalsza jej rozbudowa 

(zwiększenie jej przepustowości) nie będzie najprawdopodobniej możliwa. Negatywny wpływ na środowisko będzie miało także szybsze niszczenie (zużycie) istniejącej  infrastruktury 

drogowej i konieczność prowadzenia częstszych prac modernizacyjnym z tym związanych (np. wymiana uszkodzonej nawierzchni drogi). Zastąpienie transportu wodnego przez transport 

samochodowy jest zatem dla szeroko rozumianego środowiska rozwiązaniem zdecydowanie gorszym. Niekorzystna dla środowiska, choć już w mniejszym stopniu, sytuacja wystąpiłaby 

również w przypadku  transportowania ww. ilości ładunków pomiędzy Świnoujściem i Szczecinem koleją. Nie bez znaczenia jest także fakt, ze transport wodny generuje najniższe koszty 

zewnętrzne, a tym samym minimalizuje jego szkodliwe oddziaływania na środowisko. Zgodnie bowiem z , odpowiednie zużycie energii na transport 1000 ton ładunku na odległość 1 km 

kształtuje sie na poziomie 20 kWh w przypadku transportu wodnego, 45 kWh dla transportu kolejowego oraz 122 kWh dla transportu drogowego. Zastąpienie transportu wodnego na odcinku 

pomiędzy portami morskimi w Świnoujściu i Szczecinie przez transport samochodowy bądź kolejowy – w zależności od rodzaju środka transportu ładunków do miejsca jego dalszego 

przeznaczenia – wymagać może jeszcze jednego, dodatkowego przeładunku. Analizy ekonomiczne wskazują, iż przy odległościach mniejszych niż 120 km, transport łamany jest 

nieopłacalny.  W przypadku przewozu pożądanych większych ilości ładunków do portu w Szczecinie za pomocą transportu wodnego, pozostawienie głębokości tranzytowej toru wodnego 

Świnoujście – Szczecin na obecnym poziomie, wiązać się będzie ze zwiększonym ruchem mniejszych jednostek pływających. Nie pozostanie to bez wpływu na szeroko rozumiane 

środowisko. Stanowić może utrudnienie w ruchu promowym w Karsiborze oraz na przeprawie miejskiej w Świnoujściu. Spowodować może ograniczenia w rozwoju turystyki wodnej w 

estuarium Odry. Korzyści ekonomiczne – zdyskontowane (przy 5% stopie dyskontowej) i skumulowane dla 30-letniego okresu po zakończeniu planowanej inwestycji – z tytułu obniżenia 

kosztów zanieczyszczenia środowiska naturalnego (głównie emisji zanieczyszczeń do atmosfery) szacuje sie w na 261,1 mln zł oraz oszczędności spowodowane skróceniem czasu nawigacji 

statków po pogłębionym torze wodnym na 5,3 mln zł. Biorąc powyższe pod uwagę należy uznać, że nie istnieją inne  środki, które stanowiłyby znacznie korzystniejszą opcję środowiskową 

dla uzyskania korzystnych celów, którym służą modyfikacje części wód: PLTWVWB7 Ujście Świny, PLTWIWB8 Zalew Szczeciński, PLRW6000211999 Odra od Parnicy do ujścia. 

 Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.
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PLH320019,PLB320002,

PLB320009,PLH320018,

PLB320003,PLH320037

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Planowana inwestycja polegać będzie na pogłębieniu do 

12,5 m i odpowiednim poszerzeniu (do 110 m na odcinkach 

prostych i odpowiednio na łukach) ok 53km toru wodnego 

Świnoujście – Szczecin wraz z budową niezbędnych 

umocnień brzegowych i modernizacją oznakowania 

nawigacyjnego, budowie niezbędnych umocnień 

brzegowychok 17km toru wodnego Świnoujście – Szczecin 

wraz z modernizacją oznakowania nawigacyjnego. Biorąc pod 

uwagę zakres przedsięwzięcia, stwierdzono iż dana inwestycja 

może spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub 

pogorszenie stanu/potencjału i dla którego należy rozważyć 

zastosowanie odstępstwa

spełnia

66
3_463_

O

Zapewnienie 

prawidłowego przeopłwyu 

wód rzeki Górnej Lisńicy w 

gmina Tychowo

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
świdwiński Tychowo Górna Liśnica przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 11-2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

5,500,000

Możliwe montaże 

finansowe: Budżet 

Państwa, Regionalny 

Program Operacyjny 

Województwa 

Zachodniopomorskieg

o, środki 

Wojewódzkiego 

Funduszu Ochrony 

Środowiska i 

Gospodarki Wodnej w 

Szczecinie

RW60001844649 Liśnica do Leszczynki 18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60009 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona będzie przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń 

powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. Posiadać będą atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana będzie zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe będą wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany bedzie w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany będzie rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane będą w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie będą przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregować będziemy odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzić je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór 

prze uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany będzie rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały będą obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone będą z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane będą w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie będą wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Planowane przedsięwzięcie obejmuje odbudowę rzeki Liśnicy  w km 23+200 - 

36+416. Celem zadania jest zapewnienie szybkiego spływu wód powierzchniowych do koryta rzeki, aby uniknąć lokalnych podtopień mienia mieszkańców wsi 

Kikowo, Prosino i Wielanowo na co raz częściej występujących  nawalnych, krótkotrwałych deszczach związanych ze zmianami klimatycznymi i roztopów. Mały 

spadek rzeki na tym odcinku nie zapewnia szybkiego spływu wód dlatego niezbędnym jest przywrócenie parametrów technicznych cieku. Przedmiotowe zadanie 

zrealizowane zostanie poprzez punktowa likwidację miejsc limitujących przepływ wody oraz miejscowe ubezpieczenie brzegów. Całe to przedsięwzięcie 

niewątpliwie stanowi nadrzędny interes społeczny.

Celem realizacji projektu jest  zabezpieczenie przed powodzią terenów ww. miejscowości na terenie gminy Tychowo.  Nie bez znaczenia jest również fakt, iż 

wystąpienie powodzi na tych terenach wiąże się ze znacznym zagrożeniem dla środowiska naturalnego. Wynika to przede wszystkim ze spływu zanieczyszczeń z 

powierzchni terenu, ale również z zalewania śmietników, sieci kanalizacyjnej. Skutkuje to znacznym pogorszeniem jakości fizykochemicznej wody oraz wzrostem 

zanieczyszczenia bakteriologicznego. 

Analizie poddano następujące warianty: Wariant 0 - pozostawienie stanu urządzenia wodnego, bez realizacji inwestycji. Wariant ten nie powinien być wzięty pod uwagę, ponieważ 

pozostawienie bez realizacji inwestycji doprowadzi do degradacji biologicznej cieku związanej ze zmianą linii brzegowej i podmywaniu terenów użytkowanych rolniczo lub 

przeznaczonych pod hodowlę zwierząt. W wyniku tego zjawiska cieku ulegać będzie eutrofizacji, która doprowadzać będzie do często spotykanych w Województwie Zachodniopomorskim 

zakwitów wód oraz tzw. „przyduch” (często notowane przez PZW zjawisko „śniętych ryb”). Wariant zerowy jest niekorzystny zarówno pod względem przyrodniczym, jaki i gospodarczym (w 

skutek braku odmuleń i umocnienia brzegów istniało by ryzyko „zabierania” przez rzekę terenów przyległych użytkowanych rolniczno).

Wariant 1 - zabudowa regulacyjna, w tym w szczególności budowa ostróg. Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, nie przyniosłoby jednak oczekiwanych efektów. Ze względu 

na charakter obiektu (cieku naturalnego, któremu grozi poprzez zły stan techniczny degradacja ekologiczna) – ciek nizinny o bardzo małej szerokości dna oraz niewielkim spadku, 

zastosowanie ostróg zwęziłoby tak mocno szerokość nurtu cieku, że w przypadku pojawienia się nawet drobnych gałęzi drzew dochodziłoby do powstawania zatorów, co w efekcie 

skutkowałoby pojawieniem się zagrożenia występowania lokalnych, niekontrolowanych podtopień i powodzi. Wykonywanie budowli poprzecznych i podłużnych kierunkujących nurt wody do 

osi rzeki w przypadku stosunkowo wąskich koryt przyczyniałoby się do dodatkowego zamulenia powyżej budowli i powstawania zastoi wody, co oprócz zagrożenia powodziowego nie byłoby 

również korzystne dla stanu ekologicznego wód. Należy również wziąć pod uwagę, że znacząco po realizacji inwestycji zmieniłyby się warunki fizyko morfologiczne brzegów rzeki. Wariant 

2 – odbudowa koryta cieku i przywróceniu parametrów technicznych, jakie charakteryzowały ciek już od ponad 100 lat. Wariant po analizie wybrany przez inwestora. Wariant ten uznany za 

najbardziej korzystny dla środowiska oraz pozwalający utrzymać równowagę biologiczną cieku tak, by zapewnione zostało osiągnięcie celów środowiskowych określonych dla danej 

jednolitej części wód. Zastosowane rozwiązania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW są wystarczające. Wybrane rozwiązanie w najmniejszym stopniu ingeruje w stan 

morfologiczny brzegów (mniejszy wpływ na istniejący stan niż wariant 2), co przy jednoczesnym zapewnieniu swobodnego przepływu wód oraz jej lepszego natlenienia sprawia że wariant 

wybrany jest najkorzystniejszy.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB320019
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Po przeanalizowaniu przesłanych przez inwestora 

dokumentów wynika, że przedmiotowa inwestycja polegała 

będzie na odbudowie koryta rzeki Liśnicy w celu usprawnienia 

odpływ wód powierzchniowych spływających z istniejącej sieci 

urządzeń melioracji szczegółowych i rurociągów drenarskich, 

odwadniających tereny użytków rolnych przyległych do rzeki w 

przypadku występowania nadmiaru wód. W ramach 

przedmiotowych prac planuje się wykonać odbudowę rzeki na 

długości 13,216 km, odbudowane zostaną lokalnie 

ubezpieczenia skarp, przepusty na trasie rzeki oraz zniszczone 

stopnie wodne. Biorąc pod uwage rodzaj inwestycji, zakres, 

charakter oraz półożenie względem obszaru Narura 2000, 

stwierdzono iż Inwestycja może wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia dobrego stanu/potencjału JCWP.
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RW600023353469

9
Niemica 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60006 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona będzie przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń 

powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. posiadać będą atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana będzie zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe będą wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany będzie w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany będzie rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane będą w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie będą przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregować będziemy odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzić je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór 

przez uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany będzie rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały będą obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone będą z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane będą w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie będą wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

• przewidziano wykonanie przepławki dla ryb, która poprawi potencjał do poprawy stanu JCWP;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Zadanie polega na utworzeniu zbiornika retencyjnego powstałego na rzece Niemicy 

poprzez zalanie doliny rzecznej w km 12+350. Wykonana zostanie ziemna zapora czołowa wraz z jazem piętrzącym wodę z przepławką oraz doprowadzalnik do 

jeziora Śnitowskiego w celu utrzymania prawidłowego funkcjonowania ekosystemu jeziora - obecnie zagrożonego całkowitym zarośnięciem w skutek sukcesywnego 

wysychania jeziora, które utraciło naturalne źródła zasilające je w wodę – dopływy. Jezioro, istniejące od dawna, stworzyło wspaniałe warunki bytowe dla wielu 

organizmów fauny i flory tworząc wyjątkowo cenny ekosystem, jednocześnie dostępny dla człowieka chcącego obcować z naturą. Ze względu na kompletne 

odcięcie jeziora od dopływów konieczne jest zasilenie go w inny sposób, tak aby uratować cenne wartości tego terenu bez negatywnej ingerencji w stan 

ekologiczny JCWP, którego częścią jest przedmiotowa inwestycja. Niezbędnym czynnikiem planowanego działania jest wykonanie przepławki dla ryb, która 

usprawni migrację ryb na tym obszarze i poprawi biologiczny stan JCWP

Analizie poddano nastepujące warianty:  Wariant 0 - odpowiedni poziom wód Jeziora Śniatowskiego, osiągnięty zostanie poprzez odbudowę zdekapitalizowanych budowli melioracyjnych. 

Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, przyniesie oczekiwane efekty (pod warunkiem dostosowania budowli hydrotechnicznej do umożliwienia migracji organizmów 

żywych), ponieważ zasilane w wodę będzie ono ze zbiornika na rzece Niemicy (szczególnie groźnych dla funkcjonującego ekosystemu w okresach suchych). Budowle melioracyjne będące 

przedmiotem projektu pozwolą także na zachowanie równowagi biologicznej w zbiorniku wodnym, który charakteryzował się dużą dynamiką zmian poziomu lustra wody. Prowadziło to do 

występowania na dużą skalę degradacji fauny i flory. Powyższe wskazuje, że wybrany przez inwestora warianty jest korzystniejszy dla środowiska. Niestety w tym wariancie należy ponieść 

koszty związane z wykupem gruntów.

Wariant 1 – niepełna lub brak realizacji zadania doprowadzi do niekontrolowanej gospodarki wodnej na tym terenie. Zastosowanie tego wariantu mogłoby doprowadzić do degradacji 

jeziora Śniatowskiego, którego stan pierwotnie utrzymywał się na poziomie zapewniającym funkcjonowanie ekosystemu. Niestety poprzez działalność człowieka w chwili obecnej ekosystem 

jest zagrożony i bez ingerencji inwestycyjnej w środowisko może przestać istnieć. .

Wariant 0 wybrany jako najkorzystniejszy dla środowiska.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja polegac będzie na utworzeniu 

zbiornika retencyjnego o powierzchni 35ha powstałego na 

rzece Niemicy poprzez zalanie doliny rzecznej w km 12+350. 

Wykonana zostanie ziemna zapora czołowa wraz z jazem 

piętrzącym wodę z przepławką oraz doprowadzalnik do jeziora 

Śnitowskiego. Inwestycja zlokalizowana jest na naturalnej 

części wód. Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj przedsięwzięcia, 

stwierdzono iż dana inwestycja może wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia dobrego stanu/potencjału wód.

spełnia
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Przywrócenie walorów 

przyrodniczych i 

zapewnienie prawidłowej 

gospodarki wodnej w 

zlewni rzeki Stara Rega 

wraz z  poprawą stanu 

ekologicznego jednolitych 

części wód

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
gryficki

Trzebiatów (obszar 

wiejski)
Stara Rega przebudowa 

wał, prace w korycie, 

rów/kanał

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona ekosystemu 

rzeki Stara Rega 

przed degradacją

11-2019

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

45,000,000

Możliwe montaże 

finansowe: Budżet 

Państwa, Rprogram 

Operacyjny 

Infrastruktura i 

Środowiako, środki 

Narodowego 

Funduszu Ochrony 

Środowiska i 

Gospodarki Wodnej w 

Warszawie, środki 

Wojewódzkiego 

Funduszu Ochrony 

Środowiska i 

Gospodarki Wodnej w 

Szczecinie

RW600023432129, 

RW60002342994

Stara Rega, Zgniła 

Rega
23, 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW60008 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona będzie przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń 

powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. Posiadać będą atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana będzie zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe będą wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany bedzie w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu;

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany będzie rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane będą w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie będą przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregować będziemy odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzić je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór 

przez uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany będzie rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały będą obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone będą z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane będą w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie będą wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Niepodjęcie przedsięwzięcia może spowodować w przyszłości pogorszenie warunków 

spływu wód, a tym samym może zwiększyć zagrożenie powodziowe terenów bezpośrednio sąsiadujących z rzeką i wałami przeciwpowodziowymi. Odbudowa 

wałów przeciwpowodziowych zawsze ma bezpośredni wpływ na bezpieczeństwo życia i mienia ludzi, a więc bezwzględnie stanowi nadrzędny interes społeczny. 

Podobnie sprawa się ma do całej infrastruktury powiązanej z wałami. Bezpośrednia ochrona przeciwpowodziowa (wały) oraz zabezpieczenie przed negatywnym 

wpływem na bezpieczeństwo terenów położonych powyżej to główne cele przedsięwzięcia. Ponadto poprawa gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi, a 

poprzez to ograniczenie lub eliminacja nadmiernej eutrofizacji wód płynących oraz jezior zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego doprowadzą do 

osiągnięcia przez Polskę dobrego stanu wód także w aspekcie Dyrektywy Azotanowej.

Analizie poddano następujące warianty: Wariant 0 – wybrany do realizacji. Odpowiedni poziom zwierciadła wody w jeziorze i ciekach, osiągnięty zostanie poprzez odbudowę 

zdekapitalizowanych budowli piętrzących i regulację/odbudowę koryta. Jednocześnie poprzez wykonanie wałów zostanie, w połączeniu z ww. działaniami, zapewnione pełne 

bezpieczeństwo powodziowe zagrożonych zalaniem terenów. Przyjęcie tego rozwiązania po szczegółowej analizie, przyniesie oczekiwane efekty (pod warunkiem dostosowania budowli 

hydrotechnicznej do umożliwienia migracji organizmów żywych), ponieważ powstrzymane zostanie występowania lokalnych, niekontrolowanych wahań wody. Budowla piętrząca pozwoli 

także na zachowanie równowagi biologicznej w zbiorniku wodnym usytuowanym powyżej, który w przypadku wystąpienia nieprawidłowego funkcjonowania budowli piętrzącej 

charakteryzował się dużą dynamiką zmian poziomu lustra wody. Prowadziło to do występowania na dużą skalę zakwitów wód oraz nadmiernej eutrofizacji zbiornika wodnego. Powyższe 

wskazuje, że wybrany przez inwestora warianty jest korzystniejszy dla środowiska. Regulacja koryta zapewni odpowiednie prędkości wody (nierozmywające, niezamulające) w korycie. 

Doprowadzi to do zabezpieczenia przeciwpowodziowego mieszkańców i ich mienia przy jednoczesnym pozytywnym wpływie na walory przyrodnicze i stan ekologiczny wód. 

Wariant 1 - rozbiórka budowli piętrzących. Zastosowanie tego wariantu mogłoby doprowadzić do degradacji koryta cieku związanej z nadmierną erozją denną i brzegową oraz wypłycaniu 

się cieku na odcinkach poniżej zlikwidowanego jazu, gdzie spadki koryta są niewielkie – nanoszenie namułów z odcinków położonych powyżej jazu (np.: z jeziora). 

Ponadto brak budowli piętrzącej doprowadziłby do biologicznej degradacji zbiorników wodnych usytuowanych powyżej, które narażone zostałyby na dużą dynamikę zmian poziomu lustra 

wody i częstsze osuszanie wynikające z niekontrolowanego, przyspieszonego odpływu wody. 

Prowadziłoby to także do występowania na dużą skalę zakwitów wód oraz nadmiernej eutrofizacji zbiorników wodnych.

Powyższe wskazuje, że wariant ten uznany za pogarszający stan środowiska doprowadziłby do nieosiągnięcia celów środowiskowych określonych dla danej jednolitej części wód.

Wariant 0 wybrany jako najkorzystniejszy dla środowiska.

Wariant 2 – rezygnacja z prac regulacyjnych i odbudowy koryta. Zapewnienie prędkości wody w granicach między prędkością rozmywającą a zamulającą, gwarantuje nie tylko swobodny 

spływ wód powodziowych, a więc osiągnięcie nadrzędnego interesu społecznego, ale również generuje lepsze warunki bytowe organizmów wodnych (brak niekontrolowanych zmian 

ukształtowania brzegów wskutek zbyt wysokich prędkości wody, brak zamulania tarlisk wskutek zaistniałych prędkości zamulających). Dodatkowo, przy niekontrolowanym spływie wód i 

prędkościach rozmywających, istnieje znaczące ryzyko podmywania i obrywania skarp cieku, co w dalszej kolejności zagraża zakrzaczeniom i zadrzewieniom rosnącym wzdłuż koryta. 

Zadrzewienia te, niewymagające wycinki lecz mogące wskutek spływu wód powodziowych samoczynnie obumierać, stanowią niezwykle ważny element ekosystemu, zapewniając lokalne 

zacienienie cieku i obniżenie temperatury wody, a co za tym idzie lepsze natlenienie i korzystniejsze warunki bytowe dla ryb. W związku z powyższym rezygnacja z odbudowy i 

uregulowania koryta nie byłaby korzystna dla środowiska, ani uzasadniona ekonomicznie i gospodarczo (konieczność wykonania ze względu na ochronę przeciwpowodziową).

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB320010,PLH320017
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Po przeanalizowaniu przesłanych dokumentów przez 

inwestora wynika, że planowana Inwestycja polegać będzie 

na odbudowie jazu w Mrzeżynie, budowa wałów 

przeciwpowodziowych na długości 15 km, umocnienia 

brzegów z koszy siatkowo-kamiennych, reglacja kanału na 

długości 12 km. Wykorzystanie naturalnych materiałów do 

ubezpieczenia brzegów cieku przyczyni się do 

zminimalizowania negatywnego wpływu inwestycji. Biorąc 

pod uwagę, iż przedmiotowa Inwestycja ograniczy tereny 

naturalnie zalewane poprzez budowę wałów 

przeciwpowodziowych oraz jej położenie na obszarach Natura 

2000 może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

dobrego stany/potencjału wód. 
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Zabezpieczenie 

przeciwpowodziowe 

zlewni rzeki Płoni w tym w 

szczgólności Miasta 

Szczecin

Zachodniopomo

rski ZMiUW w 

Szczecinie

zachodniopom

orskie
pyrzycki Przelewice Płonia przebudowa prace w korycie, wał

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny

ochrona 

ekosystemów, 

umożliwienie 

migracji organizmów 

żywych wzdłuż cieku

11-2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

40,000,000

Możliwe montaże 

finansowe: Budżet 

Państwa, Rprogram 

Operacyjny 

Infrastruktura i 

Środowiako, środki 

Narodowego 

Funduszu Ochrony 

Środowiska i 

Gospodarki Wodnej w 

Warszawie, środki 

Wojewódzkiego 

Funduszu Ochrony 

Środowiska i 

Gospodarki Wodnej w 

Szczecinie

RW600023197651

Płonia od źródeł do 

Dopływu spod 

Myśliborek

23
RW60002019769

9

Płonia od 

dopływu z 

Buczynowych 

Wąwozów do 

ujścia do jez. 

Dąbie

20 PLGW600024 nie dotyczy

• inwestycja prowadzona będzie przy użyciu sprzętu budowlanego spełniającego wymagania techniczne oraz charakteryzującego się niską emisyjnością hałasu i zanieczyszczeń 

powietrza;

• urządzenia, aparatura itd. Posiadać będą atesty i dopuszczenia oraz odznaczały się niskimi wskaźnikami emisyjnymi;

• inwestycja realizowana będzie zgodnie z przedstawioną koncepcją;

• zastosowane maszyny budowlane i montażowe będą wysokiej klasy i w dobrym stanie technicznym;

• transport materiałów do miejsca budowy planowany bedzie w taki sposób, aby nie naruszać granic wyznaczonych w strefach przeznaczonych do transportu,

• podczas transportu oraz pracy urządzeń i maszyn mechanicznych unikany będzie rozlew paliw;

• ekipy budowlane wyposażane będą w sorbent substancji ropopochodnych oraz ich przeszkolenie w zakresie jego używania;

• paliwa i środki smarowe nie będą przechowywane w obszarze prowadzenia robót i uzupełniane były na odpowiednio przystosowanych stanowiskach zapewniających odpowiedni 

poziom szczelności do gruntu;

• segregować będziemy odpady powstające podczas realizacji inwestycji i gromadzić je w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewnić ich sukcesywny odbiór 

przez uprawnione podmioty;

• maksymalnie ograniczany będzie rozmiar obszarów wykonywania prac;

• zastosowane materiały będą obojętne dla środowiska;

• wszystkie planowane prace gruntowe prowadzone będą z pominięciem sezonu rozrodczego zwierząt oraz wegetacyjnego roślin;

• wszystkie materiały przywiezione z zewnątrz dla realizacji inwestycji składowane będą w odległości niezaburzającej funkcjonowanie ekosystemu wodnego;

• w trakcie realizacji inwestycji nie będą wykorzystywane substancje, które mogłyby być letalne w stosunku do występujących zwierząt;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

Przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny. Niepodjęcie przedsięwzięcia może spowodować w przyszłości pogorszenie warunków 

spływu wód, a tym samym może zwiększyć zagrożenie powodziowe terenów bezpośrednio sąsiadujących z rzeką i wałami przeciwpowodziowymi.

Odbudowa wałów przeciwpowodziowych zawsze ma bezpośredni wpływ na bezpieczeństwo życia i mienia ludzi, a więc bezwzględnie stanowi nadrzędny interes 

społeczny. Podobnie sprawa się ma do całej infrastruktury powiązanej z wałami. Zabezpieczenie przeciwpowodziowe rzeki Płoni ma bezpośredni wpływ na 

bezpieczeństwo powodziowe terenów zabudowanych, ludzi i ich mienia. Wpływ na to ma zarówno budowa wałów przeciwpowodziowych jak i odbudowa 

istniejących umocnień brzegów. Zatory powstające wskutek walących się murów oporowych powodują lokalne podpiętrzenia oraz spowalniają spływ wód 

powodziowych z górnych odcinków rzeki co stanowi bezpośrednie zagrożenie dla terenów zabudowanych położonych w zlewni rzeki Płoni. Ponadto poprawa 

gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi, a poprzez to ograniczenie lub eliminacja nadmiernej eutrofizacji wód płynących oraz jezior zanieczyszczeniami 

pochodzenia rolniczego doprowadzą do osiągnięcia przez Polskę dobrego stanu wód także w aspekcie Dyrektywy Azotanowej.

Analizie poddano następujące warianty: 

Wariant 0 – wybrany do realizacji. Wykonanie odbudowy murów oporowych zapewni bezpieczeństwo powodziowe mieszkańców i ich mienia przy jednoczesnej możliwie najmniejszej 

ingerencji w środowisko naturalne. Dzięki zabezpieczeniu brzegów przez dalszym obrywaniem zabezpieczone zostanie koryto przez nadmiernym zamulaniem (odpowiednie prędkości 

wody) i powstawaniem zatorów i lokalnych podpiętrzeń. Ponadto wykonanie przepławek dla ryb na istniejących jazach udrożni koryto rzeki dla migracji organizmów wodnych co wpłynie na 

znaczącą poprawę stanu ekologicznego JCWP.

Wariant 1 - rozbiórka budowli piętrzących dla umożliwienia migracji ryb. Zastosowanie tego wariantu mogłoby doprowadzić do degradacji koryta cieku związanej z nadmierną erozją 

denną i brzegową oraz wypłycaniu się cieku na odcinkach poniżej zlikwidowanego jazu, gdzie spadki koryta są niewielkie – nanoszenie namułów z odcinków położonych powyżej jazu (np.: 

z jeziora). 

Powyższe wskazuje, że wariant ten uznany za pogarszający stan środowiska doprowadziłby do nieosiągnięcia celów środowiskowych określonych dla danej jednolitej części wód.

Wariant 2 – rezygnacja z prac umocnieniowych. Zapewnienie prędkości wody w granicach między prędkością rozmywającą a zamulającą, gwarantuje nie tylko swobodny spływ wód 

powodziowych, a więc osiągnięcie nadrzędnego interesu społecznego, ale również generuje lepsze warunki bytowe organizmów wodnych (brak niekontrolowanych zmian ukształtowania 

brzegów wskutek zbyt wysokich prędkości wody, brak zamulania tarlisk wskutek zaistniałych prędkości zamulających). Dodatkowo, przy niekontrolowanym spływie wód i prędkościach 

rozmywających, istnieje znaczące ryzyko podmywania i obrywania skarp cieku, co w dalszej kolejności zagraża zakrzaczeniom i zadrzewieniom rosnącym wzdłuż koryta. Zadrzewienia te, 

niewymagające wycinki lecz mogące wskutek spływu wód powodziowych samoczynnie obumierać, stanowią niezwykle ważny element ekosystemu, zapewniając lokalne zacienienie cieku i 

obniżenie temperatury wody, a co za tym idzie lepsze natlenienie i korzystniejsze warunki bytowe dla ryb. W związku z powyższym rezygnacja z odbudowy i uregulowania koryta nie byłaby 

korzystna dla środowiska, ani uzasadniona ekonomicznie i gospodarczo (konieczność wykonania ze względu na ochronę przeciwpowodziową).

Wariant 0 wybrany jako najkorzystniejszy dla środowiska i pod kątem spełnienia wymogów RDW.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego     

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLB320003,PLH320020,

PLB320005,PLH320006

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Dla JCWP - RW600020197699 - Planowana inwestycja 

obejmuje wykonanie przepławek dla ryb (4 szt.) oraz 

odbudowę istniejącego jazu Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj 

przedsięwzięcia, stwierdzono iż dana inwestycja nie wpłynie 

negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego 

stanu/potencjału wód.

Dla JCWP - RW600023197651 - Planowana inwestycja 

obejmuje odcinkową odbudowę poniemieckich umocnień 

brzegowych – murów oporowych po obu stronach rzeki na 

łącnym odcinku 30 km. Inwestycja obejmuje również 

odbudowę 4km wałów. Biorąc pod uwagę zakres i rodzaj 

przedsięwzięcia, stwierdzono iż dana inwestycja może 

wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego 

stany/potencjału wód.

spełnia
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Rewitalizacja szlaku 

żeglownego Kanału 

Bydgoskiego i Noteci 

dolnej skanalizowanej (od 

km 14,8 do km 176,2) do 

parametrów drogi wodnej 

II klasy 

RZGW w 

Poznaniu

wielkopolskie, 

kujawsko-

pomorskie

bydgoski, 

nakielski, 

pilski, 

czarnkowsko-

trzcianecki, 

chodzieski

Białe Błota, Nakło 

nad Notecią 

(obszar wiejski), 

Sicienko, 'Gołańcz 

(obszar wiejski), 

Kcynia (obszar 

wiejski), Sadki, 

Nakło nad Notecią 

(gm. miejsko-

wiejska), Wyrzysk 

(obszar wiejski), 

Czarnków (gm. 

wiejska), Trzcianka 

(obszar wiejski), 

Ujście (gm. miejsko-

wiejska), Drawsko, 

Wieluń (gm. 

miejsko-wiejska), 

Kaczory, Chodzież 

(gm. wiejska), 

Miasteczko 

Krajeńskie, 

Szamocin (obszar 

wiejski), Białośliwie

Kanał Bydgoski budowa, remont rów/kanał inny transport, żegluga 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

174,000,000
Program dla Odry 

2006, FS

RW60000188389, 

RW600024188519, 

RW600021188739, 

RW60002118877, 

RW60002118879, 

RW60002418859

Kanał Bydgoski, Noteć 

od Kanału Bydgoskiego 

do Kcynki, Noteć od 

Gwdy do Kanału 

Romanowskiego, Noteć 

od Kanału 

Romanowskiego do 

Bukówki, Noteć od 

Bukówki do Drawy, 

0, 24, 21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

PLGW600043, 

PLGW600035, 

PLGW600034

nie dotyczy

podjęto następujące działania w procesie planowania w celu zmniejszenie negatywnych skutków na stan JCWP: harmonogram realizacji inwestycji winien uwzględniać bezpieczne 

terminy realizacji prac poza okresem wylęgu ptactwa, rozrodu płazów oraz usuwania roślinności przywodnej oraz drzew i krzewów w niezbędnym zakresie oraz zabezpieczeniu tej 

niepodlegającej usunięciu przed ewentualnym uszkodzeniem; realizacja prac etapowo, na krótkim odcinku cieku, tak aby zapewnić pełne zabezpieczenie wód rzeki przed ewentualnym 

przedostaniem się zanieczyszczeń technologicznych; prace związane z usuwaniem namułów, prace utrzymaniowe, rozpoczną się od przeprowadzenia sondowań przekrojów 

porównawczych i określą strefy pogłębiania do założonej rzędnej i wielkości kubatur robót pogłębiarskich; podczas prace regulacyjnych, tj. wytyczenie linii brzegowej (miejscami jej 

zmianę), l ikwidację minimalnych łuków, które nie spełniają wymogów klasy II, realizacja zadania w okresie wrzesień - grudzień zapewnia spełnienie ww.. wskazań i zaleceń; 

zastosowanie zabudowy brzegowej z wykorzystaniem naturalnych materiałów - narzutu kamiennego, drewna czy materacy faszynowych zapewni w miarę szybkie odtworzenie się 

populacji środowiska wodnego oraz ograniczy do minimum negatywny wpływ na organizmy żywe; zaproponowane rozwiązania na etapie projektu winny uwzględniać wymogi ochrony 

środowiska oraz ochrony cennych wartości przyrodniczych (zagospodarowanie skarp koryta oraz sposobu zagospodarowania starorzeczy); do wykonania robót w zależności od kubatur 

(wynik sondowań) wykorzystane będą takie maszyny i urządzenia jak refuler (pogłębiarka ssąco-refulująca) koparki podsiębierne, przedsiębierne na pontonach , szalandy (statek służący 

do transportu urobku wydobytego przez pogłębiarki), sprzęt pomocniczy w postaci zagęszczarek oraz inny konieczny do prowadzenia prac zgodnie z decyzjami środowiskowymi; podczas 

sondowań mających na celu określenie kubatur, dokonane zostanie rozeznanie i wstępna inwentaryzacja miejsc szczególnie intensywnie zasiedlonych przez organizmy wodne 

(makrofity), tak aby efektywnie chronić te siedliska; prace regulacyjne i umocnieniowe wykonane zostaną z użyciem materiałów naturalnych (kamień, drewno, materace faszynowe), 

powszechnie używanych w budownictwie wodnym, sprzyjających powstawaniu nowych siedlisk organizmów wodnych, w szczególności makrobezkręgowców, ryb i fitobentos; podjęte kroki 

są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: utrzymanie sprawności infrastruktury transportu wodnego śródlądowej drogi wodnej 

- funkcja transportowa na szlaku wodnym objętym programem ochrony zabytków, ochrona obszarów miejskich i podtopieniami terenów zamieszkałych jak również 

użytków rolnych; wpływ na ochronę podstawowych wartości życia i zdrowia obywateli, bezpieczeństwa środowiska naturalnego, ochrony dóbr kulturowych, 

zapewnienie miejsc pracy oraz rozwoju gospodarczego na terenach objętych strefą oddziaływania;

celem przedsięwzięcia jest przywrócenie parametrów technicznych II klasy drogi wodnej szlaku żeglownego Kanału Bydgoskiego i Noteci Dolnej Skanalizowanej (od km 14,800 do km 

176,200). Brak jest racjonalnych alternatyw dla analizowanego zadania polegającego na podjęciu działań i zagadnień związanych z przywróceniem parametrów geometrycznych koryt 

rzecznych, modernizacji infrastruktury hydrotechnicznej istniejącej i budowy nowej. Wariant zerowy polegający na braku realizacji zadania wiązałby się ze znacznym ograniczeniem w 

rozwoju dróg wodnych w aspekcie transportowym i turystycznym oraz ograniczeniem bezpieczeństwa powodziowego. Dodatkowo prace związane z realizacją zadania przywracające 

właściwą hydrauliki koryt będą miały kluczowy i bardzo istotny wpływ na ochronę przeciwpowodziową terenów przyległych do koryta rzeki Noteci (zwłaszcza na odcinku tzw. Noteci Leniwej); 

cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLB300003,PLH300004,

PLB300001

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest rewitalizacja szlaku żeglownego 

polegająca na przystosowaniu rzeki do parametrów drogi 

wodnej II klasy. Inwestycja ta związana jest ze znaczną 

ingerencją w koryto rzeki (m. in. poprzez prace, które mają na 

celu przywrócenie właściwej hydrauliki koryt, wytyczenie bądź 

też zmianę linii brzegowej, l ikwidację minimalnych łuków, 

roboty pogłębiarskie, uporządkowanie roślinności przywodnej). 

Biorąc pod uwagę szeroki zakres robót znacznie ingerujących 

w koryto oraz skalę (ok. 161km), inwestycja została oceniona 

jako mogąca spowodować nieosiągnięcie lub pogorszenie 

dobrego potencjału wód

spełnia
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Kształtowanie przekroju 

podłużnego i 

poprzecznego rzeki Kcynki 

- etap II od km 21+302 do 

km 33+962

Kujawsko-

Pomorski ZMiUW 

we Włocławku

kujawsko-

pomorskie
nakielski

Kcynia (gm. 

miejsko-wiejska)
Kcynka przebudowa prace w korycie rolnictwo/melioracje nie dotyczy 11-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

8,600,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600017188529 Kcynka 17

RW60001718836

89
Biała Struga 17

PLGW600043, 

PLGW600035
nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew zostanie ograniczona do niezbędnego minimum, nie będą prowadzone wycinki 

drzew i krzewów na odcinku lasu łęgowego sąsiadującego z korytem rzeki, zachowany zostanie starodrzew, w tym pnie wierzb na koronie skarp, wycinka drzew i krzewów przeprowadzona 

będzie poza okresem lęgowym ptaków, przypadającym od 15 marca do 15 sierpnia (na terenie województwa wielkopolskiego do 15 marca do 15 lipca), drzewa  nie podlegające 

wycince,  będą wyraźnie oznakowane lub wygrodzone oraz zostaną zabezpieczone przed możliwymi uszkodzeniami mechanicznymi pni i korzeni, i lość i rozmieszczenie urządzeń 

piętrzących zaplanowano w sposób, który zapewni przedłużenie okresu zatrzymania wody w korycie rzeki, w szczególności na odcinku od km 22+600 do km 24+000, tj. w miejscu 

występowania lasu łęgowego oraz na dwóch odcinkach cieku graniczących z siedliskami łąkowymi od km 27+000 do km 28+000 i od km 28+800 do km 30+000, usuwanie nadmiaru 

osadów z koryta rzeki ograniczone będzie do niezbędnego minimum gwarantującego przepływ wód, zachowując w obecnym stanie odcinki rzeki, które nie wymagają profilowania 

podłużnego, z uwagi na możliwość gniazdowania błotniaka łąkowego w zasięgu oddziaływania planowanej inwestycji, wprowadzony zostanie dozór przyrodniczy, do umacniania stopy 

skarp wykorzystane zostaną wyłącznie materiały naturalne, np. kiszka faszynowa, względnie narzuty kamienne,  przy umacnianiu dna i skarp w obrębie mostów i przepustów ograniczone 

zostanie stosowanie materiałów betonowych, wierzchnia warstw ziemi urodzajnej zostanie odłożona w pryzmach poza obszarem prowadzonych robót i w miarę możliwości wykorzystana 

ponownie, w trakcie przerw w pracy wyłączać silniki maszyn i urządzeń będą wyłączne, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: poprawa bytu mieszkańców terenów wiejskich poprzez zabezpieczenie 

produkcyjności gleb spowodowane poprawą stosunków wodno – powietrznych na terenach zmeliorowanych, wykorzystywanych rolniczo ze względu na to, iż duże 

obszary użytków rolnych przyległych do przedmiotowego zadania stanowią podstawowe źródło dochodów dla licznie występujących gospodarstw, zwiększenie 

retencyjności zlewni poprzez hamowanie odpływu oraz uzyskanie możliwości magazynowania wody w formie retencji gruntowej i korytowej, odbudowa lub 

naprawy części budowli komunikacyjnych, z których wiele jest zdekapitalizowanych, a ich stan techniczny zagraża bezpieczeństwu poruszających się po nich osób 

i pojazdów mechanicznych.

przeanalizowano następujące warianty:  wariant I rezygnację z przeprowadzenia inwestycji - brak możliwości zrealizowania celów inwestycji spowodował, że wariant ten został odrzucony; 

wariant II – wykonanie odbudowy/napraw budowli (np. zastawek, przepustów, odpływów z urządzeń melioracji szczegółowej, itp.) oraz udrożnienie cieku w rozmiarze umożliwiającym 

swobodniejszy odpływ wód. Rezygnacja z prac związanych z kształtowaniem profilu podłużnego i przekroju poprzecznego cieku oraz zabezpieczenia skarp - wariant ten jedynie czasowo 

pozwoli na poprawę warunków prowadzenia działalności rolniczej, jednakże takie ograniczenie inwestycji w krótkim czasie doprowadzi ciek do stanu obecnego, dlatego wariant ten został 

odrzucony; wariant III – kształtowanie przekroju podłużnego i poprzecznego rzeki Kcynki od km 21+302 do km 33+962 wraz z remontem istniejących budowli oraz budową nowych 

urządzeń umożliwiających hamowany odpływ wód - wariant przyjęty do realizacji; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW600017188529 - Zadanie polega na regulacji 

charakteryzującej się znaczną ingerencją w koryto 

(zaplanowane prace mają na celu nadanie odpowiedniego 

spadku oraz rozbudowie obustronnej koryta rzeki) cieku 

naturalnego na dł. ok 12 km. Ze względu na charakter oraz 

znaczny zakres prowadzonych prac zakwalifikowano tą 

inwestycje jako mogącą wpływać negatywnie na osiągnięcia 

dobrego stanu wód w JCWP

Dla JCWP - RW6000171883689 - Na omawianej JCWP 

inwestycja zlokalizowana jest w niewielkiej części, nie 

przyczyniając się tym samym do możliwości osiągnięcia 

dobrego stanu JCWP

spełnia
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Zabezpieczenie 

przeciwpowodziowe wsi 

Danków poprzez budowę 

zbiornika retencyjnego i 

polderu 

przeciwpowodziowego, 

gm. Lipie, pow. Kłobuck, 

woj. śląskie

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie kłobucki Lipie Liswarta budowa

zbiornik wodny, 

suchy zbiornik 

ochrona przed powodzią, 

inny
0 12-2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

40,000,000 budżet państwa

RW600017181655

4, 

RW600019181657

Dopływ z Iwanowic 

Małych, Liswarta od 

dopł. spod Przystajni 

do Górnianki

17, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600098 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: w trakcie realizacji robót zapewnieniony odpowiedni nadzór ekologiczny; rzeka nie będzie 

przegradzana przez projektowany zbiornik retencyjny, który jest projektowany jako zbiornik oboczny; ponadto planowane są następujące działania (środki) mające na celu ograniczenie 

niekorzystnego wpływu na stan wód powierzchniowych i podziemnych poprzez: stosowanie materiałów pochodzenia naturalnego w postaci kamienia, drewna, faszyny; w trakcie 

prowadzenia robót spełni się m.in. następujące warunki: -  utwardzenie zaplecza placu budowy, oszczędne korzystanie z terenu, aby w jak najmniejszym stopniu ingerować w siedliska 

przyrodnicze, drogi, dojazdy, magazyny, składy, place postojowe itp. są tak zlokalizowane i rozwiązane, by nie ingerowały w istniejące biotopy, ograniczone zostanie do minimum czas 

pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na biegu jałowym, zostanie zastosowany sprzęt, maszyny i pojazdy sprawne technicznie tak, aby nie następował 

niekontrolowany wyciek substancji napędowych, a tym samym zanieczyszczenie środowiska gruntowo-wodnego, zapewnienie terenie placu budowy odpowiednich ilości stosowanych 

środków do natychmiastowej neutralizacji w przypadku ewentualnego wycieku substancji ropopochodnych, w miejscu wykonywania robót budowlanych wydzielone zostaną miejsca 

postojowe sprzętu budowlanego i awaryjnych napraw sprzętu w sposób gwarantujący ochronę powierzchni ziemi i środowiska gruntowo-wodnego, tankowanie maszyn budowlanych 

wykonywać ze szczególną ostrożnością w odległości nie bliższej niż 100m od brzegu rzeki, ukształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzić z wykorzystaniem gruntu pozyskanego z 

wykopów pod obiekty inwestycji, regularnie przeprowadzać kontrole pod kątem obecności zwierząt, wykopów oraz innych miejsc mogących stanowić pułapki dla zwierząt. Stwierdzone 

osobniki odławiać i przenosić poza teren objęty pracami; - prace budowlane prowadzić w porze dziennej,- wycinkę drzew i krzewów ograniczyć do niezbędnego minimum oraz wykonać 

poza sezonem lęgowym ptaków, drzewa i krzewy nie przeznaczone do wycinki znajdujące się w bezpośrednim sąsiedztwie robót, narażone na możliwość uszkodzenia zostaną 

odpowiednio zabezpieczone, prace w pobliżu systemów korzeniowych drzew i krzewów wykonać ręcznie, zmętnienie wód w wyniku realizacji prac budowlanych ograniczyć do minimum, 

unikać dłuższego niż kilka godzin dziennie i kilka dni w tygodniu zmętnienia wód. Prace prowadzić z uwzględnieniem przerw pomiędzy kolejnymi zmętnieniami wód, podczas 

wykonywania prac budowlanych zagwarantować  przepływ nienaruszalny (biologiczny), zapewniający utrzymanie niezbędnych do bytowania ryb i innych organizmów żywych warunków 

środowiska (tj. odpowiedniej głębokości i prędkości wody), przeprowadzać  roboty budowlane poza okresem zagrożenia powodziowego, segregować odpady, właściwe je magazynuje 

oraz przekazać podmiotom posiadającym stosowne zezwolenie na ich odbiór, ciężki sprzęt mechaniczny nie może poruszać się jednocześnie po obu brzegach cieku, drogi 

technologiczne mogą być organizowane wyłącznie po jednej stronie cieku w zależności od sytuacji terenowej

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią zabudowań, użytków rolnych, a także infrastruktury 

technicznej wsi Danków

przeanalizowano następujące warianty: wariant "zerowy" polegający na niepodejmowaniu przedsięwzięcia oraz wariantem najbardziej korzystnym dla środowiska, polegający na 

odtworzeniu naturalnego przebiegu rzeki i doliny. Analizując możliwe rozwiązania korzystne dla środowiska, ale z uwzględnieniem zrównoważonego rozwoju, czyli z uwzględnieniem 

społeczeństwa, ekonomii, możliwości technicznych i organizacyjnych; uważa się, że przedstawiony wariant polegający na budowie zbiornika retencyjnego i suchego polderu wydaje się 

być dość korzystny, zarówno środowiskowo  (przy pewnych uwarunkowaniach środowiskowych) jak i społecznie. Zgodnie z opracowanym raportem o oddziaływaniu na środowisko  

rozpatrywany wariant w postaci budowy obocznego zbiornika retencyjnego i suchego polderu jest korzystny dla środowiska, ponieważ: - zapewni skuteczną ochronę przeciwpowodziową 

doliny rzeki Liswarty na terenie Dankowa ; - umożliwi zredukowanie przepływów katastrofalnych do wielkości, które przy współdziałaniu projektowanych zbiorników i istniejącego systemu 

ochrony przeciwpowodziowej nie będą zagrażały zabudowaniom wiejskim  poniżej tego obiektu ; - przyczyni się do zachowania, a nawet wzbogacenia środowiska naturalnego na tym 

obszarze, jak również rozwinięcia środowisk wodnych zapewniających dogodne warunki dla siedlisk flory i fauny wodno-błotnej ( zwiększenie bioróżnorodności w związku z powstaniem 

środowiska wód stających ) ; - zostanie zwiększona retencja wód opadowych w obrębie naturalnej doliny Liswarty. Oboczny zbiornik retencyjny może być również wykorzystywany w czasie 

suszy; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie obejmuje budowę polderu zalewowego o pow. ok. 73 

ha, zbiornika wodnego o pow. 77 ha oraz regulacji koryta 

cieku na dł. 1,363 km. Ze względu na oddziaływanie 

planowanych prac (głównie zbiornika wodnego), ich znaczny 

zakres oraz zlokalizowanie prac na cieku głównym, oceniono, 

iż realizacja inwestycji może przyczynić się do pogorszenia 

stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu naturalnej JCWP

spełnia

73 2_37_O

Przebudowa cieku 

Bachorza Duża od km 

0+000 do km 24+744

Kujawsko-

Pomorski ZMiUW 

we Włocławku

kujawsko-

pomorskie
inowrocławski

Kruszwica (obszar 

wiejski), Dąbrowa 

Biskupia

Kanał Bachorza remont prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 11-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

12,400,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600001881789

9
Kanał Bachorze 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600043 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: stosowanie naturalnych materiałów; prowadzenie prac z uwzględnieniem okresów lęgowych 

ptaków, oraz innych czynników środowiska; zabezpieczenie obszaru występowania centurii nadobnej Centaurium pulchellum; minimalizacja niszczenia roślinności; odcinkowe 

prowadzenie robót, umożliwiające swobodną migrację ichtiofauny; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: zwiększenie zabezpieczenia przeciwpowodziowego doliny, zapewnienie 

swobodnego odpływu wód z użytków rolnych, oraz poprawienie warunków gospodarowania wodą, poprawa bytu mieszkańców terenów wiejskich poprzez 

zabezpieczenie produkcyjności gleb spowodowane poprawą stosunków wodno – powietrznych na terenach zmeliorowanych, wykorzystywanych rolniczo dla których 

tereny te stanowią podstawowe źródło dochodów

analizie poddano następujące warianty: wariant zerowy polegający na niepodejmowaniu działań polegających na udrożnieniu kanału spowodowałby wiele niekorzystnych zjawisk. Wariant 

proponowany do realizacji-wprowadzenie zbiorników, która pozwoliłoby na dopasowanie niwelety dna kanału do potrzeb odwodnienia i chroni doliny; przebudowa przepustu i mostu na 

przepust-działania wymienione w tym wariancie wyeliminują wszystkie zagrożenia związane i dadzą odpowiednie efekty społeczne i techniczne; wariant alternatywny: wykonanie kanału 

ze spadkiem 0,2 ‰ do km 4,0, powyżej do km 10,0 spadek dna kanału wynosi 0,25‰ zwiększając się do 0,35‰ na odcinku 10,0 do 12,0 km. Od mostu na drodze Papros – Pieranie do 

końca modernizowanego odcinka, to jest km 14,0, spadek kanału wynosi 0,5‰, a szerokość jego dna 2,5 m. Wariant ten mimo znacznego przegłębienia dolnego głębokiego odcinka 

kanału oraz dużego obniżenia dna pod mostem zapewnia zaledwie minimum odwodnienia. Wariant ten wykazuje zwiększoną ingerencję w środowisko oraz małą efektywność pod 

względem technicznym i infrastrukturalnym. Wariant najkorzystniejszy dla środowiska jest tożsamy z proponowanym przez wnioskodawcę; cele nie mogą być osiągnięte za pomoca innych 

działań, korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na regulacji kanału poprzez nadanie 

odpowiednich spadków oraz szerokości dna, budowa zbiornika 

wodnego, budowli piętrzącej. Zaplanowane prace 

charakteryzują się znaczną ingerencją w koryto, przez co 

mogą negatywnie wpływać na JCWP oraz przyczyniać się do 

sytuacji w która omawiana jednolite może nie osiągnąć 

dobrego potencjału

spełnia

74 2_50_O

Odbudowa rzeki Gulczanki 

00+000 do 19+100 

(20+270)

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
czarnkowsko-

trzcianecki

Wieleń (obszar 

wiejski), Lubasz
Gulczanka

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 12-2015

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

10,000,000 budżet państwa RW600017188769 Gulczanka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600034 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: odbudowa budowli piętrzących; minimalizacja ingerencji w kształt koryta; uwzględnienie 

obszaru Natura 2000; prowadzenie prac poza sezonem lęgowy ptaków i płazów; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miejscowości Gulcz; poprawa stosunków powietrzno-

wodnych na gruntach rolnych bardzo korzystna dla poprawy produkcyjności gleb, co jest podstawa do aktywizacji stosunków gospodarczych w tym rejonie gminy 

Lubasz i Wieleń

analizie poodano następujące warianty: wariant "0" -niepodejmowanie inwestycji, wariant I - prace w korycie prowdzone będą tradycyjna technologią, tzn. ręcznie oraz za pomocą sprzetu 

mechanicznego z wykorzystaniem materiałów najbardziej przyjaznych środowisku; wariant II -  planuje się prowadzenie robót podobną technologią, jak w 

  wariancie I, jednak z wykorzystaniem trwałych umocnień skarp za pomocą elementów betonowych oraz profilowanie koryta i brzegów na całej długości cieku. Wymagać będzie to 

szerszego wykorzystania ciężkiego sprzętu mechanicznego w postaci    samochodów ciężarowych, koparko-ładowarki, zagęszczarki samobieżnej itp. Z uwagi na przyjete założenia 

minimalizacji możliwych oddziańywań na środowisko projektu, zdecydowano się na wariant I przewidujacy prowadzenie jak najszerszego zakresu prac ręcznie lub przy użyciu lekkiego 

sprzętu mechanicznego oraz w jak największym wykorzystaniu materiałów naturalnych i przyjaznych środowisku; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań znacznie 

korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLB300003,PLB300015,

PLH300004

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta cieku na dł. 19.24 km 

poprzez odmulenie dna i profilowanie koryta do 

projektowanych parametrów, ubezpieczenie skarp. Tego typu 

prace cechują się znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co 

mogą przyczynić się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia 

dobrego stanu JCWP

spełnia

75 2_51_O
Odbudowa Kanału 

Małgosia

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
czarnkowsko-

trzcianecki

Trzcianka (obszar 

wiejski)
Kanał Małgosia budowa

budowla piętrząca, 

rów/kanał

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 12-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

3,500,000 budżet państwa RW600018188788
Bukówka do 

Dzierzążnej
18 RW60002118877

Noteć od Kanału 

Romanowskiego 

do Bukówki

21 PLGW600034 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wycinka drzew ograniczona do niezbędnego minimum, przeprowadzona w okresie poza 

lęgowym ptaków tj. od 16 lipca do 16 marca; prace ziemne nie będą przeprowadzane na całej długości cieku, będą postępowały liniowo, nie wkraczajac ponownie w odbudowany 

odcinek kanału; sposób prowadzenia prac ziemnych sprawi, że uszczuplenie potencjalnych żerowisk orlika krzykliwego będzie niewielkie i krótkotrwałe;zastosowanie naturalnych 

materiałów:faszynę leśną, darninę, kamień polny; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny: znaczenie dla prawidłowego gospodarowania terenami rolnymi zlokalizowanymi w rejonie kanału 

Małgosia przez rolników gminy Trzcianka ( wsi: Siedlisko, Biernatowo,Przyłęki); w związku z wysoką stopą bezrobocia pola uprawne i łąki to jedyne źródło 

utrzymania rodziny (m.in. produkcja paszy dla zwierząt); poprzez odbudowę rzeki  nastąpi poprawa stosunków powietrzno – wodnych w przylegającym do cieku 

gruncie, bardzo korzystna dla poprawy produkcyjności gleb; zapewnienie źródła utrzymania dla tych rodzin spowoduje zapewnienie środków m.in. na  edukację 

dla dzieci lub opiekę zdrowotną

odbudowa Kanału Małgosia odbywać się będzie po istniejącej trasie na całej jego długości, tj. 13,733 km, nie przewiduje się pogłebienia dna kanału, zostaną wykonane jedynie prace 

obejmujące odmulenie i miejscowe wyrównanie dna; prace te będą prowadzone w miejscach, gdzie występuje przeciwspadek i stagnacja wody; koryto cieku zostanie wyprofilowane do 

następujących parametrów: szerokość dna 0,6 do 2 m, nachylenie skarp 1:1,5 i naturalne; celem planowanej inwestycji jest zwiększenie przepustowości koryta kanału, l ikwidacja zastoisk 

wody i wylewania wody z koryta  na tereny sąsiednie, co jest szczególnie uciążliwe dla rolników gospodarujących w rejonie Kanału Małgosia; odbudowa zdekapitalizowanych budowli 

piętrzących na trasie kanału umożliwi sezonowe piętrzenie wody dla prowadzenia prawidlowej gospodarki wodnej w kanale i ochrony gleb torfowych; wykonanie techniczne przywrócenia 

Kanału Małgosia do prawidłowego jego funkcjonowania jest rozwiązaniem najbardziej racjonalnym; alternatywnymi działaniami byłoby nie podejmowanie żadnych działań, co byłoby 

bardzo niekorzystne dla gospodarowania rolniczego w rejonie cieku; innym doraźnym działaniem byłoby wykonywanie bieżących remontów budowli na trasie kanału oraz likwidowanie 

lokalnych zastoisk wody w miarę aktualnych potrzeb i posiadanych środków, byłyby to jednak działania, których efekty nie rozwiązałyby problemu złych stosunków wodnych w rejonie Kanału 

Małgosia; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW600018188788 - Zadanie polega na 

odbudowie koryta cieku na dł.13.6 km poprzez odmulenie dna 

i profilowanie koryta do projektowanych parametrów, 

ubezpieczenie skarp. Tego typu prace cechują się znaczną 

ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić się do 

pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu JCWP

Dla JCWP - RW60002118877 - Zadanie polega na odbudowie 

koryta cieku na dł.13.6 km poprzez odmulenie dna i 

profilowanie koryta do projektowanych parametrów, 

ubezpieczenie skarp. W analizowanym przypadku 

zaplanowane prace w niewielkim fragmencie znajdują się na 

omawianej JCWP, prze co nie będą negatywnie wpływały na 

JCWP

spełnia

76 2_53_O

Odbudowa Kanału 

Miłosławskiego z 

obwałowaniami - etap I od 

km 0+000 do 18+110, gm. 

Zaniemyśl Krzykosy, Środa 

Wlkp.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
średzki, 

wrzesiński

Miłosław (obszar 

wiejski), Zaniemyśl, 

Krzykosy, Środa 

Wielkopolska 

(obszar wiejski)

Kanał 

Miłosławski 

(Miłosławka)

budowa rów/kanał
ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 12-2015

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

20,370,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600017185484, 

RW600017185489

Miłosławka do Kanału 

Połczyńskiego
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600061 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie prac budowlanych poza sezonem lęgowym, roboty w obrębie koryta wykonać przy 

niskich stanach wody, zastosowanie naturalnych materiałów, zabezpieczenie drzew nieprzeznaczonych do wycinki, minimalizacja ingerencji w kształt koryta; podjęte kroki są 

wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: modernizowanie istniejących zdekapitalizowanych obwałowań oraz budowę 

nowych odcinkowych wałów, chroniących tereny i zabudowania  m. Ludwikowo, Młodzikowo, Sulęcinek

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 przyjęty do realizacji, które ma na celu zrealizowanie założeń oraz zminimalizowanie wpływu na środowisko naturalne; wariant "0" 

niepodejmowaniu przedsięwzięcia tzw. „0” – spowoduje nieodwracalne negatywne skutki dla rejonu, prze który przepływa Kanał Miłosławski; niewykonanie inwestycji doprowadzi do 

zarastania roślinnością oraz dalszego zamulania koryta Kanału, co w konsekwencji doprowadzi do utraty właściwości retencyjnych oraz lokalnego zaniku tego obiektu, a wraz z nim siedlisk 

wielu organizmów żywych; niewykonanie inwestycji uniemożliwi również prawidłowy odbiór wód opadowych z terenu zlewni, dla których Kanał Miłosławski pełni funkcje odbiornika; wariant 

wybrany do realizacji – wariant 1 jest to najkorzystniejszy wariant pod względem rozwiązań technicznych i technologicznych, pozwalający na uzyskanie zakładanych rezultatów projektu, 

przy szczególnym uwzględnieniu ograniczenia negatywnego wpływu na stan środowiska naturalnego; rozpatrywany wariant 2 realizacji inwestycji ze zmianą lokalizacji wiązałaby się z 

silną ingerencją w środowisko przyrodnicze. Zmiana lokalizacji byłaby również nieuzasadniona ekonomicznie; w miejscach gdzie stanowi to zagrożenie, odstąpiono również od 

planowania prac w okresie lęgowym.rozważone zostały 3 warianty realizacji inwestycji, w tym o niepodejmowaniu przedsięwzięcia, który został pominiety z uwagi na nieodwrcalne straty 

dla rejonu przez który przepływa Kanał Miłosławski (utrata właściwości retencyjnych terenu, zanik obiektu i związanych z nim siedlisk wielu organizmów i ekosystemów już wykształconych, 

uniemożliwienie prawidłowego odbioru wód opadowych z terenu zlewni. Wariant 1 wybrany do realizacji pozwalający na uzyskanie zakładanych rezultatów projektu przy szczególnym 

uwzględnieniu ochrony środowiska naturalnego; wariant 2 wiążący się ze zmianą lokalizacji inwestycji - został odrzucony, ze względów ekonomicznych a zwłaszcza z nieproporcjonalnie 

duzymi stratami w środowisku; cele środowiskowe nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300053
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta cieku na dł.18.77 km 

poprzez odmulenie dna i profilowanie koryta do 

projektowanych parametrów, ubezpieczenie skarp. Tego typu 

prace cechują się znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co 

mogą przyczynić się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia 

dobrego potencjału JCWP

spełnia

77
3_884_

O

 Podpiętrzenie jezior 

Skulskich, gm. Skulsk

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie koniński Skulsk  Lisewka remont rów/kanał
 ograniczenie zagrozenia 

powodziowego
nie dotyczy 2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

3,000,000
budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW600025188149 Dopływ z Jez. Skulskich 25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600043 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: regulacja prowadzona w naturalnych liniach brzegów co oznacza ograniczenia jedynie do 

pogłębienia dna, umocnienia skarp naturalnymi materiałami takimi jak faszyna leśna, kamień, darń; skarpy obsiane będą mieszanką traw zbliżoną do naturalnie występujących w 

dolinie; trasa rzeki jest dostosowana do naturalnych meandrów; prace przewiduje się wykonywać poza okresem lęgowym ptaków; minimalizacja wycinki drzew, a w ramach wyciętych 

nasadzenia zastępcze; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią miejscowości Kalina, Goplana, Gawrony, Przyłubie, 

Lisewo,gm. Skulsk

analizie poddano następujące warianty: wariant I - wykonanie na przepuście w km 1+500 dodatkowego przewodu z posadowieniem do ok. 0,5 m niżej w stosunku do istniejących 

przewodów; odbudowa koryta rzeki od przepustu w km 1+500 do przepustu w km 4+740 z dopasowaniem niwelety dna do przepustu w km 2+775 bez jego przebudowy; przebudowa 

przepustów w km 3+430 i 4+740; wariant II - przebudowa istniejących przepustów, odbudowa koryta rzeki na odcinku 1+500 do 4+740km; przeprowadzona analiza wykazała, iż wariant II 

znacznie ograniczy niekorzystne oddziaływanie wód rzeki Lisewki na tereny w jej bezpośrednim sąsiedztwie, jednak z uwagi na płytkie koryti wykonanie tego wariantu nie spowoduje 

całkowitej l ikwidacji lokalnych podtopień; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań znacznie korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH040007,PLB040004
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na regulacji koryta na dł. 5 km, poprzez 

profilowanie koryta, umocnienie brzegów, odmulenie cieku 

oraz przebudowie przepustów. Ze względu na lokalizację prac 

na cieku głównym oraz ze względu na ich charakter 

odznaczający się znaczną ingerencją w koryto inwestycja 

może potencjalnie wpływa na możliwość osiągnięcia dobrego 

stanu JCWP

spełnia

78
3_889_

O

Regulacja Kanału Lubiny, 

gm. Koło

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie kolski

Koło (gm. wiejska), 

Koło (gm. miejska), 

Osiek Mały

Kanał Lubiny remont rów/kanał
 ograniczenie zagrozenia 

powodziowego
nie dotyczy 2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

2,500,000
budżet państwa, 

PROW 2007-2013

RW600017183372

8
Dopływ z Koła 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600062 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: regulacja naturalnych liniach brzegów, co oznacza ograniczenia robót regulacyjnych jedynie 

do pogłębienia dna, umocnienia skarp naturalnymi materiałami takimi jak faszyna leśna, kamień, darń, skarpy obsiane będą mieszanką traw zbliżoną do naturalnie występujących w 

dolinie; trasa rzeki jest dostosowana do naturalnych meandrów. W ramach inwestycji nie przwiduje się wykonywania tzw. prostowania kanału czy zwiększenia spadku podłużnego; prace 

przewiduje się wykonywać poza okresem lęgowym ptaków; do minimum ograniczono wycinanie drzew, a w ramach wyciętych przwidziano nowe nasadzenia; podjęte kroki są 

wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed zalewaniem terenów wokół zlewni Kanału Lubiny, tj. wieś Dzierawy, ulica Wiejska 

oraz urządzenia infrastruktury technicznej, dróg lokalnych oraz pola uprawne aglomeracji miasta Koło

analizie poddano następujące warianty: wariant I: regulacja cieku Kanał Lubiny poprzez pogłębienie koryta cieku oraz budowa zbiornika retencyjnego nr1 między ulicami Poległych a ul. 

Powstania Warszawskiego w celu odciążenia skanalizowanej części Kanału Lubiny oraz  zbiornik nr 2 na dalszym odcinku cieku - wówczas nie trzeba by było przebudowywać 6 przepustów 

drogowych; wariant II - skanalizowanie części miejskiej cieku i regulacja pozostałej części otwartej z przetrzymaniem wód opadpwych w zbiornikach retencyjnych; wariant III - budowa 

zbiornika retencyjnego na wylocie Kanału Lubiny - lokalizacja tego zbiornika pozwoli na przechwycenie wszystkich wód opadowych spływających z części miejskiej; projektuje się zbiornik o 

pojemności użytkowej około 11 000 m3; zbiornik pozwoli na ograniczenie odpływu do poziomu około 1,0 m3/s, co wpłynie na brak potrzeby poszerzania i rozbudowywania koryta poniżej; 

koryto kanału na odcinku od zbiornika do ujścia zostanie odtworzone tj. przywrócone zostaną jego pierwotne parametry techniczne: szerokość w dnie i spadek podłużny; skarpy projektuje 

się ubezpieczyć materiałami naturalnymi takimi jak: kiszka faszynowa, palisada, kamień; budowle komunikacyjne na cieku zostaną przebudowane; cele nie mogą być zrealizowane za 

pomoca innych działań korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300002
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na przebudowie koryta kanału poprzez 

profilowanie i udrożnienie oraz budowie zbiornika 

retencyjnego o pojemności 11 tys. m3. Ze względu na zakres 

prac, charakter i funkcję cieku (ciek melioracyjny), jak również 

skalę JCWP oraz ,fakt iż ciek ten jest ciekiem głównym 

uznano, iż inwestycja może wpłynąć na nieosiągnięcie lub 

pogorszenie dobrego potencjału wód JCWP

spełnia

79 4_48_O

Budowa kopalni 

odkrywkowej w celu 

wydobycia kopaliny ze 

złoża Ościsłowo

PAK Kopalnia 

Węgla 

Brunatnego 

Konin S.A. 

wielkopolskie koniński

Ślesin (obszar 

wiejski), Skulsk, 

Wilczyn

Jezioro 

Ślesińskie, 

Jezioro 

Czartowo, 

Jezioro 

Skulskie, 

Jeziora 

Powidzkiego 

Parku 

Krajobrazoweg

o, Struga 

Kleczewska, 

Jezioro Stępa 

budowa inne inny

eksploatacja złoża 

węgla brunatnego 

Ościsłowo metodą 

odkrywkową na 

potrzeby zapewnienie 

ciągłości dostaw 

węgla do elektrowni 

ZE PAK SA, 

zapewnienie 

bezpieczeństwa 

energetycznego kraju 

08-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

250,000,000 środki własne RW600025183459

Kanał Ślesiński do 

wypływu z Jez. 

Pątnowskiego

25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600062 nie dotyczy

podjęto następujące kroki celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: odwodnienie będzie prowadzone systemem studziennym, który umożliwia: odprowadzenie wód do 

odbiorników bez potrzeby ich uzdatniania, dostosowywanie układu barier, rozstawu studni w barierach i ich głębokości do warunków hydrogeologicznych i do projektowanych głębokości 

odkrywki, stosowanie dwustopniowego systemu odwadniania – realizację części systemu studziennego z odpowiednich półek stałych w wyrobisku; budowa systemu odwodnienia 

powierzchniowego prowadzona będzie przy zachowaniu rygorów ochrony wód powierzchniowych w ciekach sieci hydrograficznej rejonu oddziaływania odkrywki; realizowane będą: 

wielostopniowy system oczyszczania wód kopalnianych pochodzących z wyrobiska, zwałowiska zewnętrznego oraz ich przedpola eliminujący dopływy wód ponadnormatywnie 

zanieczyszczonych (głównie zawiesiną) do cieków powierzchniowych, kompleksowy system monitoringu wód powierzchniowych, w ramach którego mierzone będą ilości wód i badania 

jakości; cała technologia odwadniania powierzchniowego będzie tak projektowana, aby wody odprowadzane z systemu odwadniania wgłębnego i powierzchniowego nie powodowały 

pogorszenia jakości wód w ciekach powierzchniowych rejonu; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: eksploatacja złoża węgla brunatnego Ościsłowo metodą odkrywkową jest niezbędna do 

zapewnienia ciągłości dostaw surowca do produkcji energii w elektrowniach ZE PAK oraz Pątnów II; przedsięwzięcie to jest niezbędne dla zapewnienia 

bezpieczeństwa energetycznego kraju

wydobycie węgla ze złoża może być prowadzone tylko metodą odkrywkową pod osłoną robót odwadniających; tylko nieznaczne ilości wydobywa się metodą eksploatacji podziemnej, która 

jest niebezpieczna i mało efektywna, nie jest stosowana na szeroką skalę; cele nie mogą być osoągnięte za pomocą innych działać, znacznie korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie związane jest z budową nowej kopalni węgla 

brunatnego, która ma prowadzić eksploatację metodą 

odkrywkową, ze względu na to iż projektuje się wykonanie 

rowów opaskowych w celu odwodnienia terenu kopalń i 

zarówno z wód opadowych, cieków i rowów znajdujących się 

na terenie kopalni, jak i wód podziemnych oraz przerzut wód 

do pobliskich jezior. Ze względu na znaczną ingerencję w 

hydro morfologię planowane pracę będą negatywnie 

oddziaływały na JCWP

spełnia

80 4_51_O

Budowa kopalni 

odkrywkowej w celu 

wydobycia kopaliny ze 

złoża Piaski

PAK Kopalnia 

Węgla 

Brunatnego 

Konin S.A. 

wielkopolskie
koniński, 

słupecki

Rzgów, Zagórów 

(obszar wiejski), 

Rychwał (obszar 

wiejski), Grodziec

Struga 

Grabienicka, 

Struga 

Zarzewska, 

Czarna Struga

budowa inne inny

eksploatacja złoża 

węgla brunatnego 

Piaski metodą 

odkrywkową na 

potrzeby zapewnienia 

ciągłości dostaw 

surowca do produkcji 

energii w 

elektrowniach ZE 

PAK oraz Pątnów II, 

zapewnienie 

bezpieczeństwa 

energetycznego kraju 

03-2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

380,000,000 środki własne

RW600024183569, 

RW600016183568

9, 

RW600023183532

9

Bawół od Czarnej 

Strugi do ujścia, 

Dopływ z Kuchar 

Borowych, Dopływ z 

Rychwała

24, 16, 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600071 nie dotyczy

podjęto następujące kroki celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: odwodnienie będzie prowadzone systemem studziennym, który umożliwia: odprowadzenie wód do 

odbiorników bez potrzeby ich uzdatniania, dostosowywanie układu barier, rozstawu studni w barierach i ich głębokości do warunków hydrogeologicznych i do projektowanych głębokości 

odkrywki, stosowanie dwustopniowego systemu odwadniania – realizację części systemu studziennego z odpowiednich półek stałych w wyrobisku; budowa systemu odwodnienia 

powierzchniowego prowadzona będzie przy zachowaniu rygorów ochrony wód powierzchniowych w ciekach sieci hydrograficznej rejonu oddziaływania odkrywki; realizowane będą: 

wielostopniowy system oczyszczania wód kopalnianych pochodzących z wyrobiska, zwałowiska zewnętrznego oraz ich przedpola eliminujący dopływy wód ponadnormatywnie 

zanieczyszczonych (głównie zawiesiną) do cieków powierzchniowych, kompleksowy system monitoringu wód powierzchniowych, w ramach którego mierzone będą ilości wód i badania 

jakości; cała technologia odwadniania powierzchniowego będzie tak projektowana, aby wody odprowadzane z systemu odwadniania wgłębnego i powierzchniowego nie powodowały 

pogorszenia jakości wód w ciekach powierzchniowych rejonu; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: eksploatacja złoża węgla brunatnego Ościsłowo metodą odkrywkową jest niezbędna do 

zapewnienia ciągłości dostaw surowca do produkcji energii w elektrowniach ZE PAK oraz Pątnów II; przedsięwzięcie to jest niezbędne dla zapewnienia 

bezpieczeństwa energetycznego kraju

wydobycie węgla ze złoża może być prowadzone tylko metodą odkrywkową pod osłoną robót odwadniających; tylko nieznaczne ilości wydobywa się metodą eksploatacji podziemnej, która 

jest niebezpieczna i mało efektywna, nie jest stosowana na szeroką skalę; cele nie mogą być osoągnięte za pomocą innych działać, znacznie korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie nowej kopalni węgla 

brunatnego, która ma prowadzić eksploatację metodą 

odkrywkową, ze względu na to, iż projektuje się wykonanie 

rowów opaskowych w celu odwodnienia terenu kopalni 

zarówno z wód opadowych, cieków i rowów znajdujących się 

na terenie kopalni, jak i wód podziemnych. Działania te będą 

prowadziły do znacznej ingerencji w hydromorfologię 

istniejących cieków, dlatego inwestycja ta została 

zakwalifikowana do mogących potencjalnie negatywnie 

oddziaływać na możliwość osiągnięcia lub pogorszenia 

dobrego stanu wód

spełnia

81
2_121_

O

Południowy Kanał Obry – 

regulacja i obwałowanie 

rzeki w km 0+000-38+387. 

Etap I - gm. Sława, 

Wolsztyn, Przemęt - pow. 

wschowski, wolsztyński

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie, 

lubuskie

wolsztyński, 

wschowski

Wolsztyn (obszar 

wiejski), Przemęt, 

Sława (obszar 

wiejski)

Płd. Kanał Obry przebudowa prace w korycie, wał

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego,  

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 12-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

40,000,000 budżet państwa RW6000015649
Obrzański Kanał 

Południowy
0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600069 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia łamanego, darniny, faszyny  i 

trawy jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku. Zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i 

nadwodnej, co w perspektywie czasu pozwoli na  odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców. Ponadto prace prowadzone bedą  poza sezonem lęgowym ptaków. Wycinkę drzew i 

krzewów ograniczono do niezbędnego minimum. 

podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa obszarów zabudowanych
analizie poddano następujące warianty: wariant proponowany przez wnioskodawcę (najkorzystniejszy z punktu widzenia środowiskowego), racjonalny wariant alternatywny (pogłębienie 

koryta, przesłony przeciwfiltracyjne, co spowodowałoby zniszczenie cennych siedlisk), Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu 

widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB300004

wpływ inwestycji na cele obszarów Natura 

2000 poprzez: zniszczenie roślinności 

brzegowej, zniszczenie siedlisk 

przyrodniczych i gatunków podczas 

odmulenia kanału, wycinanie drzew 

nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

znacznym odcinku ok 25,4 km (całkowita dł cieku głównego w 

danej JCWP wynosi 54 km). Planowana inwestycja stanowi 

47% całej dł cieku w danej JCWP co będzie miało wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i może spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP. 

spełnia
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O

Rów Polski - regulacja w 

km 21+100 - 28+200

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie gostyński

Poniec (miasto),  

Poniec (obszar 

wiejski)

Rów Polski budowa
prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca
ochrona przed powodzią nie dotyczy 11-2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

18,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600017148549

Rów Polski od źródła 

do Rowu 

Kaczkowskiego

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia łamanego, darniny, faszyny  i 

trawy jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku. Zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i 

nadwodnej, co w perspektywie czasu pozwoli na częściowe odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców. Ponadto prace prowadzone bedą  poza sezonem lęgowym ptaków. W celu 

utrzymania stałych zalewów na łąkach przylegających lewostronnie do Rowu Polskiego w km 21+400  do  22+500  przewiduje się w projektowanym obwałowaniu  wykonać w  okolicach  

km  21+400-21+500  wpust  do  nawodnień, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią miasta Poniec. Realizacja prac pozwoli na ochronę przed 

zalaniem terenów o łącznej powierzchni 350 ha i ok. 3000 mieszkańców.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na odcinku 7,1 

km oraz jego obwałowaniu, a takżę na budowie jazu na cieku 

głównym, co będzie wiązało się ze zmianą profilu 

podłużnego, zmianą reżimu hydrologicznego oraz wycinką 

nabrzeżnej i wodnej roślinności. Prace regulacyjne 

prowadzone na cieku głównym mogą mieć wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i mogą spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP.

spełnia
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O

Budowa zbiornika 

wodnego Miejska Górka

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie rawicki
Miejska Górka 

(miasto)
Dąbrocznia budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

25,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600017146699 Dąbroczna 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: urozmaicenie lini brzegowej, które przyczyni się do powstania większej i lości miejsc bytowania, 

żerowania oraz rozmnażania się fauny ziemnowodnej oraz przyczyni się do rozwoju większego areału flory strefy przybrzeżnej, nieregularny kształt zbiornika zapewni lepsze warunki 

bytowania dla przedstawicieli ichtiofauny. Wraz z realizacją półwyspów powstaną również zatoczki, które będą doskonałym schronieniem dla wielu gatunków ryb, wokół zbiornika 

zostanie nasadzona roślinność buforowa tj. roślinność motylkowa, różnego rodzaju trawy  Poaceae oraz przykładowe drzewa jak wierzba, topola osika czy olcha czarna, które pełnią 

funkcje redukcji, oczyszczania wsiąkających z wód opadowych substancji biogennych.

podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przecipowodziowa miejscowości Miejska Górka. Realizacja prac pozwoli 

na ochronę zdrowia i zapewnienie bezpieczeństwa 3 000 obywateli, jak i ochroni przed zalaniem  grunty miasta Miejska Górka oraz użytki rolne położone poniżej 

zbiornika i infrastukturę komunalną (drogi, ujęcia wody).

analizie poddano następujące warianty: wariant nr 1. Pozostawienie obecnego stanu (wariant zerowy), wariant nr 2. Budowa zbiornika Miejska Górka, jako zbiornika o jednolitej czaszy w 

kształcie nieforemnego czworoboku, wariant nr 3. Budowa zbiornika Miejska Górka wraz z dwoma półwyspami (wariant wnioskowany, zarazem najkorzystniejszy dla środowiska). Po 

przeprowadzeniu analizy korzyści i strat dla środowiska związanych z ewentualnym wprowadzeniem w życie opisanych powyżej wariantów, wariant 3 jest zoptymalizowany pod względem 

wielkości inwestycji do kosztów realizacji, dojazdu, wielkości pozyskanego terenu i możliwości obsługi logistycznej i przeznaczony do realizacji. Jednocześnie wariant ten pozwala na 

wykorzystanie powstałego obiektu zarówno jako zbiornika retencyjnego czy też miejsca wypoczynku i rekreacji dla zamieszkujących okolice ludzi przy jednoczesnym znikomym wpływie na 

środowisko.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na rozbudowie istniejącego zbiornika (o 

powierzchni ok 10 ha) o ok 18 ha (łączna powierzchnia 

rozbudowanego zbiornika wyniesie ok 28 ha), odbudowie 

cieku głównego oraz remoncie/budowie nowego jazu. 

Zaplanowane prace będą wiązały się ze zmianą reżiumu 

hydrologicznego, zwiększenie czasu retencji wody, erozją 

wgłębną poniżej zbiornika, co może spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

84
2_151_

O

Poprawa stanu ochrony p-

powodziowej poniżej km 

11,60 rz. Nysy Kłodzkiej i 

na odcinku ujściowym w 

rejonie Skorogoszczy i 

Wronowa

RZGW we 

Wrocławiu
opolskie brzeski

Lewin Brzeski 

(miasto), Lewin 

Brzeski (obszar 

wiejski)

Nysa Kłodzka
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie, wał

ochrona przed powodzią, 

inny

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

120,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000191299

Nysa Kłodzka od zb. 

Nysa do ujścia
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem legowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), wyposarzyć istniejący jaz w przepławkę dla ryb w tym ryb dwuśrodowiskowych, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku (prowadzić prace z brzegu), prowadzić 

ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw, budowy wałów oraz rekutywacji terenów 

naruszonych w trakcie robót, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona terenów miejscowości Skorogoszcz i Wronowa. W bezpośredniej bliskości 

cieku biegną drogi, zaś zabudowa mieszkalna miejscami dochodzą prawie do brzegu. Występujące tu zagrożenie ze strony rzeki Nysy Kłodzkiej jest dwojakiego 

rodzaju – powódź oraz podtopienia wynikające z reżimu związanego z gospodarką na kaskadzie zbiorników Kozielno, Topola, Otmuchów i Nysa (zrzuty 

wyprzedzające),  bezpośrednie zagrożenie powodzią obejmuje: 5 400 osób, 1 600 ha terenów oraz majątek o wartości 12 000 mln zł. J

analizie poddano następujące warianty:  1. wariant zaniechania działań z wysiedleniem z zagrożonych terenów mieszkańców - wariant ten został odrzucony z uwagi na znaczne koszty 

związane z wysiedleniem (ok. 1,0mln zł/gospodarstwo - i lość gospodarstw pozostających w bezpośrenim zagrożeniu około 50) oraz likwidacją infarstruktury zlokalizowanej w okolicy rzeki. 2. 

wariant zakładał rozbudowę paramertów koryta (przekrój i profil) w zakresie niezbędnym do przepuszczenia wód powodziowych. Wariant ten wymagał przeniesienia części dróg i budynków, 

przebudowę mostu, poszerzenie przekroju poprzecznego oraz ujednolicenie spadku podłużnego na całym cieku (również poza terenami zurbanizowanymi  znajdującymi się poniżej 

miejscowości Skorogoszcz i Wronowa - co zapweniło by swobodne zejście wód). Z uwagi na nieproporcjonalnie wysokie koszty realizacji oraz znaczą ingerencję w środowisko naturalne 

wariant ten został oceniony negatywnie. 3. wariant ochorny czynnej i biernej - zakłada budowę kanału ulgi i wałów przeciwpowodziowych oraz umiarkowaną rozbudowę koryta i 

ubezpieczeń w terenach zurbanizowanych. Wariant ten nie wymaga dokonywania przesiedleń i zmiany trasy istniejących dróg, dopuszcza do zalewania terenów niezurbanizowanych oraz 

podpiętrzania wód (poprzez odstąpienie od udrażniania koryta oraz rozbudowy przekroju i nadaniu odpowiednich spadków podłużnych) na terenach niezurbaniowanych, kanał ulgi 

poprowadzony zostanie przez tereny starorzecza. Wariant ten oceniony został jako optymalny do realizacji - najmniej ingerujacy w środowisko oraz zapewniający odpowiednią ochronę 

przeciwpowodziową terenów zurbanizowanych. W ramach tego wariantu odpowiednio do przyległej zabudowy oraz konieczności jej ochrony dobrany został system ubezpieczeń 

regulacyjnych.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na długości ok 10 

km, w tym udrożnienie i rozbudowa koryta oraz udrożnieniu 

terenów ulgi powodziowej, co będzie wiązać się ze zminą 

przekroju podłużnego i poprzecznego cieku, zmiany reżimu 

hydrologicznego oraz zmianą struktury dna i brzegów co może 

mieć negatywny wpływ na osiągnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia
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O

Odtworzenie zabudowy 

regulacyjnej rz. Ścinawka 

w m. Tłumaczów - 

Ścinawka  

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Radków (obszar 

wiejski)
Ścinawka

budowa, 

przebudowa, 

remont

prace w korycie
ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny

migracja ryb, ochrona 

przeciwerozyjna
2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

100,000,000 bd RW6000812299

Ścinawka od 

Bożanowskiego Potoku 

do Nysy Kłodzkiej

8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: ograniczyć prace wycinkowe do niezbędnego minimum warunkującego uzyskanie 

odpowiedniego zabezpieczenia przeciwpowodziowego (głównie pochylonych, uszkodzonych, chorych, suchych etc.), tylko z jednego brzegu na przemian, odcinkami; proponuje się 

również pozostawianie drzew i krzewów na brzegach wypukłych, nie atakowanych nurtem rzeki oraz wyłączonych z projektowanego zakresu robót; montaż przepławek na progach i 

jazach umożliwiających migracje ryb łososiowatych;w fazie eksploatacji wyremontowane jazy i progi wyposażone w przepławki mogą na dłuższą metę przyczynić się do większego 

urozmaicenia mikrośrodowisk rzeki; roboty umocnieniowe oraz udrażniające koryto rzeki ograniczyć do wytypowanych odcinków/punktów wymagających naprawy i ułatwienia spływu wód 

powodziowych; w związku z użyciem głównie naturalnych materiałów (piasek, kamień), zostaje wykluczona możliwość zanieczyszczenia wód i środowiska na skutek ewentualnego 

przedostania się szkodliwych opadów; wskazanym jest zaniechanie wykonywania prac w okresie nocnym, w czasie spoczynku ptaków, zwłaszcza w okresie przelotów jesiennych; wszelkie 

prace należy prowadzić poza okresem lęgowym ptaków tj. z wyłączeniem okresu od od 1 marca do 31 sierpnia; powstrzymanie się od prac w okresie inkubacji złożonej ikry cennych i 

zagrożonych gatunków ryb; wykonanie wszystkich prac w strefie brzegowej nie ingerujac w dno koryta w  nurcie wód płynących, z wykorzystaniem naturalnych materiałów (drewno, 

kamień) dostarczonych na miejsce drogą lądową. Brzegi wzruszone w trakcie robót pokryte zostaną matami biodegradowalnymi w celu szybszego (w ciągu jednego sezonu) powrotu 

fauny i flory, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przeciwpowodziowa całej doliny Ścinawki i Nysy Kłodzkiej (od miasta 

Kłodzka w dół biegu rzeki), której to Ścinawka jest lewobrzeżnym dopływem. Zadanie pozowli zabezpieczyć obiekty mieszkaniowe, gospodarcze, drogowe i 

kolejowe (w ramach analizowanego odcinka 20 mostów drogowych, 4 mosty kolejowe, 5 kładek dla pieszych oraz 1 taśmociąg transportowych). 

analizie poddano następujące warianty: wariant I - (wybrany) zakłada odcinkową realizację inwestycji skupiając się na terenie o wysokim stopniu urbanizacji - na omawianym fragmencie 

Ścinawki, o łącznej długości około 27 km, zlokalizowanych jest w sumie 63 odcinków/punktów, w których prowadzone będą różnego rodzaju prace remontowo-porządkowe, wariant II - 

całościowa regulacja koryta

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odcinkowej regulacji koryta głównego na 

długości ok 27 km - skala i zakres inwestycji może wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia
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O

Rzeka Biała Woda - etap I - 

odbudowa i rekonstrukcja 

rzeki

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie nowosolski

Bytom Odrzański 

(obszar wiejski), 

Nowa Sól (gm. 

wiejska), Nowe 

Miasteczko 

(miasto), Nowe 

Miasteczko (obszar 

wiejski)

Biała Woda budowa
budowla piętrząca, 

prace w korycie, most

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2015

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

11,000,000 PROW 2007-2013 RW600017153499 Biała Woda 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600078 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Ograniczony zostanie negatywny efekt zmęczenia wody w rzece poprzez wykonywanie prac 

hydrotechnicznych do 12 godzin dziennie maksymalnie przez 3 dni w tygodniu. Rodzaj i stan techniczny sprzętu ma zapewnić ochronę gruntu, wód powierzchniowych i podziemnych 

przed zanieczyszczeniami, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Realizacja celu ma za zadanie ochronę gminy Nowe Miasteczko, Nowa Sól, 

Bytom Odrzański (około 70 tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - Pozostawienie rzeki w stanie istniejącym bez regulacji. Wariant 2 - Regulacja rzeki i zabezpieczenie skarp kiszka faszynową i narzutem 

kamiennym z budowlami pietrzącymi i komunikacyjnymi. Wariant 3 - Regulacja rzeki i zabezpieczenie skarp kiszka faszynową i narzutem kamiennym  z budowlami piętrzącymi. Wybrano 

wariant 3 ze względów ekonomicznych i stosunkowo niewielki wpływ na JCW.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB080004,PLH080014

nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegające na regulacji całej długości rzeki Biała Woda 

będacej ciekiem głównym w danej JCWP, mogą negatywnie 

wpłynąć na osiagnięcie celów przez JCWP.

spełnia

3



87
2_169_

O

Budowa jazu klapowego 

na stopniu wodnym Ujście 

Nysy w km 180,50 rz. Odry 

z uwzględnieniem 

obiektów towarzyszących

RZGW we 

Wrocławiu
opolskie opolski Popielów Odra budowa budowla piętrząca inny transport, żegluga 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

120,000,000

środki Unii 

Europejskiej, budżet 

Państwa  

RW60002113337
Odra od Małej Panwi 

do granic Wrocławia
21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000127 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: budowę przepławki dla ryb (w tym dla ryb dwuśrodowiskowych), realizacja robót wykonywane 

będzie poza czynnym przepływem wód (pod osłoną grodz budowlanych) w układzie ograniczającym światło czynnego przepływu o ok. 1/3 koryta, ewentualna wycinka drzew i krzewów 

odbywać będzie się poza okresem lęgowym ptaków (tj. w okresie zimowym od 1 października do 15 marca), zastosowane zostaną w obrębie przebudowywanego obiektu ubezpieczenia 

brzegów w formie przyjaznej środosku (z l icznymi schronami i miejscami umożliwiającymi postwanie siedlisk), place budowy zolokalizowane zostaną poza korytem rzeki i zabezpieczone 

przed przedostaniem się niekorzystnych cieków i materiałów do środowiska. Cały zakres prac na stopniu Ujście Nysy realizowany będzie przy stałym nadzorze specjalistów w  zakresu 

ochrony środowiska tak żeby został zminimalizowany wpływ robót na środowisko naturalne oraz zoptymalizowane zostały cele proekologiczne (efektywność przepławki dla ryb, 

zwiększenie bioróżnorodności koryta, udrożnienie morfologiczne rzeki), podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zachowanie i rozwój transportu przyjaznego środowisku, rozbudowa systemu dróg 

wodnych ma pozytywny wpływ na środowisko naturalne (zmniejszenie emisji spalin wynikających z ruchu kołowego oraz kolejowego oraz rozbudowy dróg kołowych 

i kolejowych, które stanowią przegrody w korytarzach migracyjnych). Transport wodny oprócz znacznie niskich kosztów przewozu materiałów generuje znacznie 

mniejsze ilości zanieczyszczeń i zapotrzebowania na paliwa, nie powodując przy tym przerwania korytarzy migracyjnych dla fauny i flory. Dodatkowym 

pozytywnym aspektem przedsięwzięcia jest poprawa wrunków przepuszczenia wód powodziowych oraz pochodu śryżu przez obiekt co przyczyni się na zwiększenie 

bezpieczeństwa przecipwowodziowego w dorzeczu Odry środkowej (umożliwi sterowanie falą wezbraniową poprzez powstrzymanie nałożenia się przepływów rzeki 

Odry i Nysy Kłodzkiej). 

analizie poddano następujące warianty: wariantowanie zadania polegać może wyłącznie na doborze najefektywniejszej i najmniej zawodnej konstrukcji zamknięć obiektu a także 

lokalizacji przeplawki dla ryb (tak żeby zapweniała ona najlepsze efekty środowiskowe). Z uwagi na stan obecnego obiektu oraz niestosowany typ zamknięcia (generujący duże ryzyko 

zawodowe utraty życia oraz praktycznie uniemożliwiający natychmiastową reakcję na warunki przepływu wód oraz śryżu) nie był pod uwagę brany wariant pozostawienia obecnego typu 

jazu. Obiekt ten jest niezbędny do prawidłowego funcjonowania Odrzańskiej Drogi Wodnej a także zapewnia stabilizację koryta (powstrzymuje erozję denną i jej negatywny skutek - 

obnizanie wód gruntowych). Nie ma możliwości technicznych wytypowania alternatywnych wariantów realizacji przedsięwzięcia przy zachowaniu założonych celów.  Założony wariant 

realizacyjny (przebudowa jazu iglicowo-kozłowego na klapowy wraz z dobudowaniem przepławki dla ryb) jest optymalny dla środowiska i otoczenia człowieka. Nie zostaną zmienione 

obecne warunki środowiskowe a także wysokości piętrzenia obiektu i przepływu przez niego wód.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
PLB020002

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na: budowie jazu klapowego w miejsce 

starego jazu iglicowo-kozłowego, ubezpieczeniu ponuru i 

poszuru, budowie nowej przepławki dla ryb i małej elektrowni 

wodnej. Budowa małej elektrowni wodnej może się przycznić 

do nie osiagnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

88
2_170_

O

Remont jazu na rzece 

Sucha w km 3+800 w 

miejscowości Dąbrowice, 

gmina Chrząstowice

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie opolski Chrząstowice Sucha remont budowla piętrząca

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 05-2015

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

bd bd RW600017118889
Jemielnica od źródła 

do Suchej
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów - faszyna, kamień, 

ograniczenie wycinki drzew do minimum; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią ludności mieszkającej poniżej jazu (23 zabudowania, w 

tym zakład handlowy, łącznie 50 osób) poprzez rozlanie wód w czasie powodzi na łąki i pola oraz zatrzymanie dalszej degradacji łąk wilgotnych w okolicy jazu 

poprzez przekształcanie ich w pola orne.

W przypadku przedsięwzięcia polegającego na remoncie jazu nie ma alternatywnych możliwości dotyczących lokalizacji inwestycji. Wszystkie prace remontowe i modernizacyjne będą 

odbywać się na istniejącym jazie oraz dotyczyć będą, istniejących elementów związanych funkcjonalnie z jazem. Planowane prace mają na celu poprawę stanu technicznego konstrukcji 

jazu umożliwiającą dalsze funkcjonowanie tego obiektu, związanego ze sterowaniem przepływami w rzece Sucha oraz przepuszczaniem wód powodziowych. W wyniku wykonania remontu 

jazu jego funkcja nie ulegnie zmianie, nie ulegną również zmianie jego podstawowe parametry, w tym max wysokość piętrzenia wody.

Przedsięwzięcie  dotyczy remontu istniejącego obiektu i realizowane będzie na terenie działki będącej w zarządzie Inwestora. Nie powoduje trwałych zmian w zagospodarowaniu 

powierzchni terenu, w czasie eksploatacji nie spowoduje również przekroczeń standardów jakości środowiska. Po spełnieniu przez wykonawcę zaleceń zawartych w niniejszym opracowaniu 

nie wystąpią istotne ujemne oddziaływania na środowisko i przyrodę w otoczeniu tego obiektu ani na pogorszeniu stanu j.c.w. 

Odstąpienie od projektowanej inwestycji spowoduje dalsze, sukcesywne pogarszanie się stanu technicznego jazu, efektem będzie pogarszanie się warunków nawadniania okolicznych 

terenów. Alternatywne rozwiązaniem jest rozebranie jazu, co byłoby droższym przedsięwzięciem, doprowadziłoby do dalszego przekształcania łąk na grunty orne i mogłoby dorowadzić do 

pogorszenia j.c.w. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zgodnie z opisem stanu istniejącego przedmiotowe 

urządzenie hydrotechniczne nie pełni obecnie swojej funkcji. 

Remont wiąże się z przywróceniem funkcjonalności 

przedmiotowej budowli, dlatego też zadanie to traktowane 

jest jako nowa zmiana, która może spowodować nie 

osiągnięcie celów środowiskowych. 

spełnia

89
3_129_

O

Regulacja koryta cieku 

Stoła w km 22+548 – 

27+840, gm. Tarnowskie 

G., pow. tarnogórski

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie tarnogórski Tarnowskie Góry Stoła przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

12,283,019

budżet państwa, 

budżet samorządu 

województwa

RW600018118164

9

Stoła od źródła do 

Kanara
18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: stosowanie materiałów pochodzenia naturalnego w postaci kamienia, drewna, faszyny, 

elementy betonowe zastosowane będą tylko w newralgicznych miejscach np. przy przepustach drogowych, wylotach kanalizacyjnych i deszczowych, zostanie ograniczony do minimum 

czas pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na biegu jałowym, kształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzone będzie z wykorzystaniem gruntu pozyskanego z 

prac w obrębie koryta cieku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej tj. od 6.00 do 22.00, wycinka drzew i krzewów ograniczona zostanie do niezbędnego minimum, 

warunkującego realizację inwestycji, wycinka zostanie wykonana poza sezonem lęgowym ptaków,

- drzewa i krzewy nie przeznaczone do wycinki znajdujące się w bezpośrednim sąsiedztwie robót, narażone na możliwość uszkodzenia zostaną odpowiednio zabezpieczane. Prace w 

pobliżu systemów korzeniowych drzew i krzewów wykonywane będą ręcznie, 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią zabudowy mieszkaniowej miasta Tarnowskie Góry, 

infrastruktury drogowej i techniczne (sieci wodociągowe, gazociągi, kanalizacja deszczowa i sanitarna), ogródków działkowych. W bezpośredniej bliskości cieku 

biegną drogi, zaś zabudowa mieszkaniowa miejscami dochodzi do samego brzegu.

analizie poddano następujące warianty: wariant I (wybrany) - regulacja cieku w km 22+548 - 27+840, wariant II - pełna renaturyzacja koryta cieku, co wiązało by się z całkowitą przebudową 

koryta łącznie z odkryciem odcinków skanalizowanych. W chwili obecnej jest to ekonomicznie i technicznie nie do zrealizowania. Na odcinkach zarurowanych postawione są budynki a 

ścisła zabudowa wzdłuż cieku ogranicza możliwości jego naturalizacji.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH240003
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta cieku Stoła na dł. 5,292 

km, profilowaniu koryta cieku, odmuleniu dna koryta, 

ubezpieczeniu skarp cieku za pomocą kiszki faszynowej, 

narzutu kamiennego, dybli, płyt ażurowych. Prace regulacyjne 

prowadzone na cieku głównym w danej JCWP, mogą wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia

90
3_132_

O

Popowodziowa odbudowa 

cieku Miedzianka i Witka

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie zgorzelecki

Zgorzelec (gm. 

miejska), Bogatynia 

(miasto)

Miedzianka, 

Witka
budowa, remont

prace w korycie, wał, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna, 

zwiększenie 

bioróżnorodności i 

poprawa warunków 

migracji ryb, turystyka

2020

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

100,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60004174169

Miedzianka od granicy 

Państwa do Nysy 

Łużyckiej

4 RW6000017429
Witka ze zb. 

Niedów do ujścia
0 PLGW6000105 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:  wprowadzenie ograniczeń czasowych związanych z okresem rozrodczym zwierząt:usunięcie 

drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków tj. od 15.08-31.02 / prowadzenie prac w korycie poza okresem tarła ryb tj. marcem-sierpniem, prowadzenie prac w terenie podmokłym 

poza okresem godowym płazów tj. marcem-kwietniem; obsiew skarp mieszanką rodzimych gatunków traw; prowadzenie prac budowlanych wyłącznie w porze dziennej, organizację placu 

budowy i zaplecza budowy poza międzywalem z ograniczeniem do minimum zajęcia terenów pod plac budowy i zaplecze, zminimalizowanie wykorzystania ciężkich maszyn i 

urządzeń.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona zabudowań, w tym budowle zabytkowe i infrastrukturę miejscowości 

Radomierzyce, realizacja przedsięwzięcia poprawi zabezpieczenie przeciwpowodziowe miasta Bogatynia, a także Kopalni Węgla Brunatnego Turów. 

analizie poddano następujące warianty: WITKA:  Wariant I - obejmuje rozbudowę wału przeciwpowodziowego oraz muru kamiennego i ich podwyższenie o maksymalnie 1 m, a także 

wykonanie umocnień brzegu wklęsłego dla jego ochrony przed erozją brzegową,erozja zagraża stateczności przebudowywanego muru. W wariancie II - przeanalizowano możliwość 

osiągnięcia założonego celu poprzez rozbudowę i podwyższenie wału przeciwpowodziowego ziemnego (km 0+542 - 1+068) oraz muru kamiennego o maksymalnie 1m. Wariant III - 

przewiduje budowę wału przeciwpowodziowego oraz muru kamiennego w innej lokalizacji, polega na rozbiórce starych obiektów i budowie nowych zabezpieczeń w formie wału ziemnego 

lub muru betonowego w większej odległości od koryta cieku.jako najbardziej korzystny dla środowiska wybrano wariant I. MIEDZIANKA: Wariant I obejmuje: w km 0+000 – 5+235 rozbiórkę 

umocnień, poszerzenie koryta oraz budowę nowych umocnień; remont stopnia w km 3+070 i budowa przepławki; budowę bystrzy w miejscach zagrożonych erozją denną; przebudowę 

murów oporowych w km 5+235 – 10+675; naprawę uszkodzonych przyczółków budowli komunikacyjnych – mostów i kładek; przebudowę układu komunikacyjnego oraz uzbrojenia terenu. 

Wariant II na odcinku poniżej km 5+235 swoim zakresem będzie pokrywał się z wariantem proponowanym przez Wnioskodawcę. Dodatkowym elementem będzie rozbiórka murów 

oporowych i budowa nowych, w większej odległości od koryta. Budowa murów w większej odległości wymagać będzie rozbiórki zabudowań oraz przebudowy dróg i mostów. Wariant III 

swoim zakresem obejmował będzie remont zniszczonych podczas powodzi murów oporowych, umocnień koryta oraz budowli hydrotechnicznych. Jako najbardziej korzystny wybrano 

wariant I. gdyż jego realizacja pozwoliłaby na spełnienie celu przedsięwzięcia, jakim jest zabezpieczenie przed powodzią terenów zurbanizowanych.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020066
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Dla JCWP - RW60004174169: Prace polegają na regulacji 

koryta rzeki Miedzianka na długości ok 5 km. Prace 

regulacyjne prowadzone na całej długości cieku głównego w 

danej JCWP, mogą wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

Dla JCWP - RW6000017429: Prace regulacyjne na 1 km 

odcinku cieku głównego nie wpłyną negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Czerwona Woda III - 

odbudowa koryta rzeki m. 

Zgorzelec, gm. Zgorzelec i 

Sulików

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie zgorzelecki

Zgorzelec (gm. 

miejska), Zgorzelec 

(gm. wiejska), 

Sulików

Czerwona 

Woda

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 10-2019

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

18,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW6000817449, 

RW6000417448

Czerwona Woda od 

Studzianki do Nysy 

Łużyckiej, Czerwona 

Woda od źródła do 

Studzianki

8, 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000105 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli  wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy  umożliwiającej odbudowę koryta bez korekty l inii brzegowych  

oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami. Przy wykonywaniu robót związanych z umocnieniem skarp i dna zastosowane zostaną materiały 

naturalne, materiały sztuczne zastosowane zostaną wyłącznie w celu zabezpieczenia obiektów budowlanych (np. mosty, drogi, budynki). Wycinka drzew odbywać się będzie z 

rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa 

podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone będzie do minimum. Prace w miarę możliwości i tam gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku 

tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane 

zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. Negatywny wpływ realizowanej inwestycji ograniczy się do czasu prowadzenia prac, 

oddziaływanie to ustanie po zakończeniu inwestycji.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych i zurbanizowanych miejscowości 

Zgorzelec, Kunów, Tylice, Mała Wieś Dolna, Mała Wieś Górna, Sulików dającym poczucie bezpieczeństwa  przed gwałtownymi wezbraniani wód, obszar 

chroniony przed wylewami powodziowymi 878 ha, l iczba osób chronionych przed wylewami 582.

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - obejmuje odbudowę koryta, wariant 2 - obejmuje odbudowę koryta i budowę trzech zbiorników retencyjnych. Uznano, że wariantem 

optymalnym jest wariant 1, gdyż wariant 2 okazał się wariantem bardzo kosztownym z punktu widzenia budowy jak i eksploatacji. Brak realizacji inwestycji (wariant III) zmierzającej do 

poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego, wiąże się z zagrożeniem zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromnymi stratami materialnymi oraz stratami w środowisku naturalnym, nie 

istnieją inne techniczne możliwości osiągnięcia celów przedmiotowej inwestycji. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020066
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta rzeki Czerwona Woda na 

długości ok 11 km. Prace regulacyjne prowadzone na cieku 

głównym w danej JCWP, mogą wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Potok Grzędzki - 

odbudowa koryta potoku  

gm. Czarny Bór

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie wałbrzyski Czarny Bór Potok Grzędzki przebudowa prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 10-2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

21,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60004161649

Lesk od źródła do 

Grzędzkiego Potoku
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli  wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy  umożliwiającej obudowę koryta bez korekty l inii brzegowych  

oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami.Wycinka drzew odbywać się będzie z rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i 

przekroju cieku do

potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone będzie do minimum. Prace w miarę możliwości i tam 

gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na 

tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj:  ochrona przeciwpowodziowa terenów zurbanizowanych wsi:Czarny Bór, Grzędy,  

Grzędy Górne.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczeń różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020010,PLH020038
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji dopływu cieku głównego na 

długości 5 km (stanowiącym 75% długości całego cieku) - 

skala i zakres inwestycji może mieć negatywny wpływ na 

osiągnięcie celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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Szprotawa - modernizacja 

koryta i wałów, gm. 

Polkowice, Chocianów, 

Radwanice, Przemków, 

Gaworzyce

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie, 

lubuskie

polkowicki, 

żagański

Polkowice (obszar 

wiejski), Chocianów 

(obszar wiejski), 

Radwanice, 

Przemków (obszar 

wiejski), 

Gaworzyce, 

Niegosławice

Szprotawa, 

Szprotawka, 

Północny, Młot, 

Przemków-

Krępa, Syfon, 

Krępa-

Radwanice, 

Kłębanówka, 

Skłoba, Kalina, 

Nowodworski, 

Błotny, 

Leszczynka, 

Chocianowska 

Woda, 

Mokrzyca, 

Kanał 

Ściekowy, 

Kanał Zrzutowy, 

Zielenica, 

Śliwnik, 

Trzebnicka 

Woda

budowa, 

przebudowa 

prace w korycie, wał, 

most, budowla 

piętrząca

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

143,550,822

Program dla Odry 

2006, budżet 

państwa, UE, 

fundusze celowe

RW60001916499, 

RW60001716429, 

RW600017164499, 

RW600017164372, 

RW600017164374, 

RW600017164369, 

RW60001716434

Szprotawa od 

Chocianowskiej Wody 

do Bobru, Szprotawa 

od źródła do 

Chocianowskiej Wody, 

Szprotawica, Młot, 

Dopływ spod 

Przemkowa, 

Kłębanówka, Błotna

19, 17, 17, 

17, 17, 17, 

17

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600077 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, cenne 

gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane 

prowadzone będą w porze dziennej, przenoszenie gatunków chronionych poza obszar inwestycji;

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona powodziowa doliny na rozpatrywanym odcinku w zakresie oddziaływania 

wód cofkowych Szprotawy. Liczba osób objętych ochroną przeciwpowodziową: 193 626 mieszkańców, powierzchnia terenów bezpośrednio objętych ochroną 

przeciwpowodziową 261 490 ha.

analizie poddano następujące warianty: wariant I - regulacja cieku i zastosowanie trwałych ubezpieczeń;i wariant II - budowa polderu, budowa wałów, regulacja koryta rzeki z 

zastosowaniem naturalnych ubezpieczeń, wariant II jest bardziej przyjazny środowisku, w którym zminimalizowano oddziaływanie niekorzystne na obszary chronione. Wybrany wariant jest 

najkorzystniejszy z punktu widzenia osiągnięcia celów przedmiotowej inwestycji, a także z punktu widzenia środowiskowego. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020003
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace w korycie prowadzone będą na łącznym odcinku ok 75 

km. Obejmować będą zarówno ciek główny jak i niemal 

wszystkie jego dopływy. tak szeroki zakres prac może mieć 

negatywny wpływ na możliwość osiągnięcia celów  

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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Siekierka - odbudowa 

koryta cieku, gm. 

Siekierczyn 

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lubański
Siekierczyn, Lubań 

(gm. miejska)
Siekierka

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 10-2019

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

22,400,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600041667299 Siekierka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli. Przy wykonywaniu robót związanych z umocnieniem skarp i dna zastosowane zostaną materiały naturalne. Przewiduje się jedynie 

lokalne wykonanie murów oporowych w bliskim sąsiedztwie zabudowań i dróg z uwagi na ich bezpieczeństwo. Wycinka drzew odbywać się będzie z rzeczywistą potrzebą ich usuwania 

dostosowując rozwiązania trasy i przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone 

będzie do minimum. Prace w miarę możliwości i tam gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które 

mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone 

będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości Lubań, Zaręba, 

Siekierczyn, Nowa Karczma dającym poczucie bezpieczeństwa przed gwałtownymi wezbraniani wód, obszar chroniony 1600 ha, l iczba osób chronionych  3500 .  

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 - obejmuje wyłącznie odbudowę koryta cieku Siekierka, wariant 2 - obejmuje odbudowę koryta cieku Siekierka i budowę suchego 

zbiornika retencyjnego, wariant 3 - obejmuje odbudowę koryta cieku Siekierka i budowę sześciu suchych zbiorników retencynych na cieku Siekierka oraz czterech zbiorników na cieku 

Gozdnica. W związku z tym, że powyższe warianty mają zalety i wady, przyjmuje się, że przy projektowaniu inwestycji jako najbardziej optymalne rozwiązanie zastosowany zostanie 

wariant 2.

Wybór optymalnej opcji korzystny jest nie tylko w odniesieniu do ochrony ludności przed skutkami powodzi ale również środowiska

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

całej długości, tj. 15,8 km. Planowana inwestycja stanowi całą 

dł cieku w danej JCWP co będzie miało wpływ na biologiczne 

elementy oceny stanu i może spowodować nieosiągnięcie 

celów środowiskowych w danej JCWP. 

spełnia
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Stoczek - odbudowa koryta 

cieku, gm. Lwówek Śląski

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lwówecki
Lwówek Śląski 

(obszar wiejski)
Stoczek

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 10-2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

7,700,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60006163752 Stoczek 6 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli  wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy  umożliwiającej obudowę koryta bez korekty l inii brzegowych  

oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami.Wycinka drzew odbywać się będzie z rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i 

przekroju cieku do

potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone będzie do minimum. Prace w miarę możliwości i tam 

gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na 

tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów  rolnych i zurbanizowanych miejscowości 

Kotliska, Rakowice Małe dającym poczucie bezpieczeństwa przed gwałtownymi wezbraniami wód, obszar chroniony przed wylewami powodziowymi 250 ha, 

l iczba osób chronionych przed wylewami 650.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczeń różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Regulacja obejmuje cały ciek główny w obrębie JCWP - skala 

i zakres inwestycji może mieć negatywny wpływ na 

osiągnięcie celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Srebrna - odbudowa koryta 

cieku, gm. Lwówek Śląski i 

Lubomierz

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lwówecki

Lwówek Śląski 

(obszar wiejski), 

Lubomierz (obszar 

wiejski)

Srebrna
budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 09-2020

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

19,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000416369 Srebrna 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli  wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy  umożliwiającej obudowę koryta bez korekty l inii brzegowych  

oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami.Wycinka drzew odbywać się będzie z rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i 

przekroju cieku do

potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone będzie do minimum. Prace w miarę możliwości i tam 

gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na 

tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości Mojesz, Pławna Dolna, 

Pławna Górna dającym poczucie bezpieczeństwa przed gwałtownymi wezbraniani wód, obszar chroniony przed wylewami powodziowymi 140 ha, l iczba osób 

chronionych przed wylewami 220.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczeń różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020054
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Regulacja obejmuje cały ciek główny w obrębie JCWP - skala 

i zakres inwestycji może mieć negatywny wpływ na 

osiągnięcie celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Budowa zbiornika 

wodnego Kamieniec 

Ząbkowicki

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie ząbkowicki

Kamieniec 

Ząbkowicki
Nysa Kłodzka budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny

żegluga śródlądowa, 

transport przyjazny 

środowisku, 

alimentacja wody na 

przypadku suszy 

(nawodnienia 

rolnicze, zasoby wody 

pitnej)

2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

1,200,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW60001012333, 

RW60004123149, 

RW60004123169, 

RW60004123189

Nysa Kłodzka od 

Ścinawki do 

oddzielenia się 

Młynówki 

Pomianowskiej, 

Studew, Potok Ożarski, 

Mąkolnica

10, 4, 4, 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:  wykonanie kompenscji środowiskowej poprzez wykonanie nasadzeń w pasie przybrzeżnym oraz 

budowę wysp stanowiących chronione miejsca legowe i siedlisowe dla ptaków, wykonany zostanie system przepławek umożliwiających migrację fauny i flory. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią dużych miast: Otmuchów, Paczków, Nysa, Brzeg, Oława i 

Wrocław (retencja powodziowa). 

analizie poddano następujące warianty: przeanalizowano szereg alternatywnych wielkości zbiornika i  odpowiadające im poziomy piętrzenia, alternatywne lokalizacje zbiornika wodnego, 

alternatywne lokalizacji jego obiektów, a także rozwiązań konstrukcyjnych i technologicznych glównych budowli hydrotechnicznych wraz ze szczegółowymi  symulacjami modelowymi. 

Wybrano wariant zbiornika w najpełniejszym stopniu spełniający założone cele wodno-gospodarcze zbiornika. Największa skuteczność redukowania fal powodziowych zbiornika od małych 

do dużych przedstawiał wariant nr II - zakładający pojemność powodziową 60 hm3. Przeanalizowano również alternatywne cykle realizacji inwestycji. Ze względu na aspekty finansowo-

organizacyjne oceniono, że cykl 4-letni jest tańszy, bezpieczniejszy dla prowadzenia budowy (w przypadku powodzi), przynosi wymierne korzyści finansowe (produkcja energii elektrycznej) i 

w sferze ochrony p/powodziowej  (zwiększone prawdopodobieństwo uniknięcia strat). Przeanalizowano również wariant zerowy - czyli brak realziacji zbiornika. Biorąc pod uwagę glówny 

cel, jakiemu ma służyć zbiornik największym ryzykiem wariantu zerowego jest zagrożenie powodziowe. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika retencyjnego na cieku 

głównym  - przerwana zostanie ciągłóść morfologiczna oraz 

przekształcony zostanie ekosystem (z ekosystemu wód 

płynących na ekostystem wód stojących), co może wpłynąć 

negatywnie na osiągnięcie celów środowiskowych przez JCWP

spełnia
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O

Budowa stopnia wodnego 

Lubiąż na Odrze – 

przystosowanie do III klasy 

drogi wodnej

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie wołowski

Wołów (obszar 

wiejski)
Odra budowa budowla piętrząca inny

żegluga śródlądowa, 

transport przyjazny 

środowisku

2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

250,000,000
budżet państwa, 

dotacje UE
RW6000211511

Odra od Wałów 

Śląskich do Kanału 

Wschodniego

21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600095 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: budowa przepławki dla ryb dwuśrodowiskowych oraz rampy dla innych niż ryby strzorzeń 

bytujących w otoczeniu koryta rzeki, w górnym stanowisku obiektu w wyniku podpiętrzenia wód powstanie w obszarze międzywala rozlewisko, które będzie miało pozytywny wpływ na 

powstanie ostoi ptasiej na drodze migracyjnej północ południe. W ramach kompensacji środowiskowej planowana jest budowa kanału nawadniającego obszary zawala w terenach lasów 

co przyczyni się do odtworzenia lasów łęgowych, kanał ten może dodatkowo pełnić rolę przepławki (na wzór kanału Zakrzów - Rzeczyca zbudowanego przy Stopniu Malczyce). Ponadto 

planowane są nowe zalesienia i stawy nawadniające oraz asymilacyjne. W ujęciu globalnym rozbudowa Odrzańskiej Drogi Wodnej mająca na celu przeniesienie jak największej i lości 

transportu dóbr na transport wodny ma daleko idące pozytywne skumulowane cele środowiskowe.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: poprawa warunków żeglugi śródlądowej i rozwój transportu przyjaznego środowisku  

na Odrzańskiej Drodze Wodnej, gdzie zapewnione są odpowiednie warunki żeglugowe przez ponad 270 dni w roku - zależne jedynie od okresów zimowych oraz 

przepływu wód powodziowych. Rozwój transportu przyjaznemu środowisku, jakim jest transport wodny sprzyja znacznemu zmniejszeniu  i lości zapotrzebowania na 

paliwa ropopochodne oraz ilości wprowadzanego do środowiska skutku ich spalania. Rozbudowa systemu Odrzańskiej Drogi Wodnej ma istotny wpływ na rozwój 

gospodarczy kraju a przede wszystkim w regionie górnej i środkowej Odry poprzez znaczne obniżenie kosztów transportu materiałów (koszt ten stanowi około 30% 

kosztów wyprodukowania materiałów) a także na zmniejszenie emisji substancji szkodliwych (substancje po spalaniu produktów ropopochodnych) do środowiska. 

Budowa obiektu pozwoli również na energetyczne wykorzystanie spadu obiektu do produkcji ekologicznej energii elektrycznej. Na odcinku od Brzegu Dolnego do 

Lubiąża powstaną dogodne warunki do budowy portów i przystani co znacznie wpłynie na rozwój turystyki i transportu wodnego a tym samym przyczyni się do 

rozwoju gospodarczego tego regionu. W przypadku braku podjęcia działań technicznych mających na celu powstrzymanie nadmiernej erozji dna koryta rzeki Odry 

na tym odcinku zakładane są następujące skutki: przerwanie ciągłości komunikacyjnej na Odrzańskiej Drodze Wodnej (wielomilionowe straty gospodarcze oraz 

wstrzymanie rozwoju i konkurencyjności regionu), osuszenie poziomu wód podskórnych i gruntowych (wielomilionowe straty w uprawach rolnych lub konieczność 

budowy i rozbudowy systemu dodatkowych nawodnień), straty środowiskowe wynikające z osuszenia lasów łęgowych. Postępująca erozja denna w krótkim okresie 

czasu może spowodować również przerwania ciągłości biologicznej korytarza rzeki Odry - poprzez wzmożoną erozję oraz obniżanie się dna poniżej stopnia 

Malczyce w przeciągu kilku lat wybudowane wloty do przepławek dla ryb znajdą się wyżej niż poziom wódy na dolnym stanowisku co stanowić będzie przeszkodę 

nie do sforsowania dla ryb. Dodatkowo (jako pozytywny aspekt budowy obiektu) szacuje się, że budowa stopnia Lubiąż oprócz podstawowego zadania jakim jest 

powstrzymanie nadmiernej niekorzystnej erozji dna i spadku poziomu wód gruntowych spowoduje wzrost gospodarczy regionu i przyczyni się do powstania około 

500 miejsc pracy (głównie w turystyce i rekreacji). Z uwagi na powyższe należy jednoznacznie stwierdzić, że budowa stopnia Lubiąż jako optymalny wariant 

rozwiązania problemu pogłębiającej się erozji dna rzeki na odcinku Odry Swobodnie-płynącej bezpośrednio poniżej skanalizowanego odcinka Odrzańskiej Drogi 

Wodnej stanowi nadrzędny interes społeczny.

analizie poddano następujące warianty: 1 wariant - odbudowa istniejącej zabudowy regulacyjnej docinka w postaci ostróg  (wariant zachowawczy) z uwagi na postępującą erozję dna 

poniżej jazu Brzeg Dolny i w przyszlości Malczyce  nie jest możliwe otrzymanie oczekiwanych efektów w prerspektywie wieloletniej (obniżenie niwelety dna). 2 wariant - odbudowa i 

modernizacja istniejącego systemu zabudowy regulacyjej koryta na tym odcinku poprzez odbudowę ostróg, wykonanie odcinkowo tam podłużnych stabilizację dna poprzez system 

poprzecznych gurtów narzutowych w dnie koryta lub ewentualnie odbudowę (nasypanie) pierwotnych rzędnych dna i oskałowanie grubym rumowiskeim dna koryta - wariant ten wiąże się z 

bardzo dużą ingerencją w środowisko naturalne w obrębie koryta. 3 wariant - to wariant 2 bez stablizacji dna - możliwe nieuzyskanie oczekiwanych efektów w ujęciu kilkuletnim od 

wykonania robót oraz dodatkowo wzmożona erozja dna (dalsze obniżanie rzednych niwelety dna) z uwagi na wprowadzenie w przekroju czynnym korytotwórczym dodatkowego elementu - 

tamy podłużnej (zmniejszenie i zawężenie przekroju czynnego przepływu wód, zmiana szorstkości na brzegach ubezpieczonych tym typem budowli). 4 wariant - budowa niskiego stopnia 

(ok 2,0m piętrzenia) podpierającego stopień Malczyce w celu powstrzymania erozji i stabilizacji niwelety dna na odcinku od stopnia Lubiąż do stopnia Malczyce. Z uwagi na oczeiwane 

efekty optymalnym zarówno pod kątem ekonomicznym, oczekiwanych efektów rzeczowych (wydłużenie okresów żeglugowych na tym odcinku rzeki) oraz środowiskowym rozwiązaniem jest 

wariant 4. Wariant 1 i 3 z uwagi na brak otrzymania efektu długofalowego (na przestrzeni kilku, kilkunastu lat) nie powinny być dalej rozpatrywane. Wariant 2  jest rozważaną alternatywą 

dla wariantu 4 niemniej jednak z uwagi na konieczność stabilizacji dna istnieje duże prawdopodobieństwo  zniszczeniu lub uszkodzenia fauny i flory koryta w dnie rzeki (zaleca się dużą 

ostrożność przy realizacji zadania oraz współpracę z ekspertami z zakresu ochrony środowiska). Wariant 4 - budowa stopnia powoduje przerwanie jednolitej częsci wód, niemniej jednak w 

celu minimalizacji wpływu wykonanych zostanie tak jak dla stopnia Malczyce szereg zabiegów kompensacyjnych i łagodzących wpływ obiektu na JCW i środowisko - jest to zdanem 

środowiska wodnego optymalne rozwiązanie pod kątem oczekiwanych efetów przedsięwzięcia i jego wpływ na środowisko.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020008,PLH020018
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na budowie nowego stopnia wodnego. 

Budowa stopnia wodnego przyczyni się do zmiany reżimu 

hydrologicznego oraz przerwania ciągłości morfologicznej, co 

może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- 

Modernizacja zabudowy 

regulacyjnej rz. Nysy 

Kłodzkiej od Bystrzycy do 

Kłodzka

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Kłodzko (gm. 

miejska), Kłodzko 

(gm. wiejska), 

Bystrzyca Kłodzka 

(miasto), Bystrzyca 

Kłodzka (obszar 

wiejski)

Odry
przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna, 

migracja ryb

2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW6000812159, 

RW6000812199

Nysa Kłodzka od 

Różanki do Białej 

Lądeckiej, Nysa 

Kłodzka od Białej 

Lądeckiej do Ścinawki

8, 8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja realizowana na cieku głównym JCWP, na 

znacznym odcinku, zakłada się ingerencję w przeprój 

poprzeczny koryta, usuwanie roślinności, zmianę struktury dna, 

usunięcie rumowiska co będzie miało znaczący wpływ na 

elementy biologiczne.  Prace regulacyjne prowadzone na tym 

odcinku mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

100
3_175_

O

Fragmentaryczna 

popowodziowa odbudowa 

zabudowy regulacyjnej 

pot. Łomnica w km 4+370-

7+500 w m. Mysłakowice

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski

Podgórzyn, 

Mysłakowice
Łomnica przebudowa

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000416189

Łomnica od Łomniczki 

do Bobru
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prace prowadzone będą z zachowaniem przepływu wody w cieku; obnizony i przebudowany na 

bystrze będzie istniejący próg wraz z budową dodatkowej przepławki ryglowej dla ryb, prace będą prowadzone we współpracy z ichtiologiem; wycinka drzew i krzewów zostanie zostanie 

ograniczona do minimum i prowadzona będzie w okresie od 1 września do 15 marca; inwestycja będzie realizaowana przy użyciu materiałów pochodzenia naturalnego typu grunt 

mineralny, drewno i miejscowy kamień; wykonywane wykopy będą monitorowane na bieżąco pod kątem obecności zwierząt, osobniki uwięzione w wykopach będą odławiane i 

wypuszczane poza obrębem inwestycji we właściwym dla danego gatunku miejsu; dowóz materiałów odbywać się będzie po istniejących drogach, ewentualne drogi tymczasowe będa 

tworzone w sposób, który zapewni uniknięcie niszczenia roślinności niskiej i wysokiej; usunięte warstwy ziemi próchniczej zostaną ponownie wykorzystane do tworzenia warstwy 

urodzajnej; prace maszy i urządzeń organizowane w sposób, który w trakcie awarii nie pozwoli, aby zanieczyszczenia nie przedostały się do gleby; plac budowy wraz z zapleczem 

organizowany z uwzględnieniem zasady minimalizacji zajęcia terenu i przekształcenia jego powierzchni, po zakończeniu prac przeprowadzona zostanie rekultyawcja,

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przeciwpowodziowe obszarów Mysłakowic

analizie poddano następujące warianty: 1 wariant podanny analizie to wariant zachowawczy polagający wyłącznie na remoncie istniejacych ubezpieczeń i zabudowie wyrw w niej 

powstałych, l ikiwdacji odkladów rumowiska i miejsc przegłębień (udroznienie) - czyli wariant nieanalizujący poprawności wcześniej wykonanej regulacji. 2 wariant to wariant zachowawczy 

z modernizacją istniejącej zabudowy polegający remocie istniejącej zabudowy regulacyjnej, l ikiwdacji niepotrzebnych i zniszczonych ubezpieczeń w miejscach niewymagających 

ubezpieczania, zmiana typu ubezpieczeń na ubezpieczenia przyjazne środowisku (bystrza, przeplawki, schrony dla ryb, gurty drewniane), przebudowie progów na bystrza/ gurty, wykonaniu/ 

pozostawieniu wcześniej samoczynnie wytworzonych miejsc przegłębień i bystrotoków w celu zwiększenia bioróżnorodności w korycie cieku. 3 wariant (czysto teoretyczny) to brak 

podejmowania robót z ewentualnym przesiedleniem mieszkańców i l ikwidacją przyległej infrastruktury - wariant ten z uwagi na stopień urbanizacji terenów przyległych (koszty przesiedleń 

oraz likwidacji przyległej do koryta infrastruktury) nie może być brany pod uwagę. Do realizacji jako optymalny pod kątem zarówno uzyskanych efektów poprawy bezpieczeństwa 

przeciwpowodziowego jak i ochrony i poprawy stanu i jakości wód oraz ich otoczenia wybrano wariant II.  

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta cieku głównego na dł 

3,3 km - skala i zakres inwestycji, a także możliwość 

wystąpienia efektu skumulowanego z innymi inwestycjami 

prowadzonymi na tym cieku mogą spowodować 

nieosiągnięcoe celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

101
3_178_

O

Remont zabudowy 

regulacyjnej potoku 

Bruśnik w km 4+600-3+891 

i km 2+000-3+300 w m. 

Świecie

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie lubański

Leśna (obszar 

wiejski)
Odra przebudowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2015

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

4,000,000 budżet państwa RW6000416652 Bruśnik 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600093 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: trasę potoku na projektowanym odcinku dostosowano do jego naturalnego biegu,  długości 

odcinków, na których zaplanowano prace, zostały ograniczone do niezbędnego minimum, wycinkę ograniczono jedynie do rosnących w dnie rzeki drzew i zakrzaczeń 

uniemożliwiających swobodny przepływ wód, wycinkę zakrzaczeń oraz koszenie porostów nalezy prowadzić w terminie od 15 sierpnia do 15 marca, odmulanie należy prowadzić w 

terminie od 1 września do 1  marca, jedynie odcinkowo, w miejscach gdzie ograniczony jest prawidłowy przepływ wody. Wszelkie prace prowadzone będą w sposób możliwie najmniej 

ingerujący w ekosystemy przybrzeżne i nie powodujący trwałego przekształcenia terenu. Ponadto planowana jest przebudowa progów oraz gurtów na bystrza oraz budowa dodatkowych 

gurtów w formie bystrzy, spowoduje to powstanie nowych miejsc tarlisk oraz siedlisk fauny i flory, a także zwiększy drożność biologiczną cieku, co w efekcie  wpłynie na zachowanie 

ciągłości morfologicznej koryta i zwiększenia bioróżnorodności w korytarzu cieku.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zabezpieczenie przed powodzią terenów zurbanizowanych w m. Świecie. 

analizie poddano następujące warianty: wariantowanie polegało na zastosowaniu różnych typów zabudowy regulacyjnej na danym odcinku cieku w odniesienu do przyległej zabudowy i 

priorytetu jego ochrony. Ponadto wariant zerowy, polegający na braku realizacji zaplanowanych robót, wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów zurbanizowanych powodując 

zagrożenie zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury 

technicznej. Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne. Z uwagi na istniejący system zabudowy regulacyjnej 

oraz bardzo duże zbliżenie dróg i budynków do koryta cieku nie ma sensownych rozwiązań alternatywnych. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Regulacja cieku głównego, mała powierzchnia JCWP, prace 

związane z ingerencją w koryto, JCWP jest naturalna, a stan 

ekologiczny jest poniżej dobrego - inwestycja może 

negatywnie wpływnąć na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia

102
3_180_

O

Odcinkowe odtworzenie 

przekroju poprzecznego 

pot. Kamienica w km 

3+500-6+800, m. Barcinek 

i Stara Kamienica

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski Stara Kamienica Kamienica przebudowa

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000816329

Kamienica od 

Kamieniczki do Bobru
8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem legowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące niskie progi na bystrza i obniżyć rzędne progów wysokich (powyżej 1,0m), stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub 

z narzutów kamiennych, zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku (prowadzić prace z brzegu), 

prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót 

zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw i  rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, w remontowanych murach regulacyjnych stosować schrony dla ryb oraz ptaków. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj:  ochrona przeciw powodziowa Kotliny Kłodzkiej  w tym również m. Kłodzka. 

analizie poddano następujące warianty: 1 wariant podanny analizie to wariant zachowawczy polagający wyłącznie na remoncie istniejacych ubezpieczeń i zabudowie wyrw w niej 

powstałych, l ikiwdacji odkladów rumowiska i miejsc przegłębień (udroznienie) - czyli wariant nieanalizujący poprawności wcześniej wykonanej regulacji. 2 wariant to wariant zachowawczy 

z modernizacją istniejącej zabudowy polegający remocie istniejącej zabudowy regulacyjnej, l ikiwdacji niepotrzebnych i zniszczonych ubezpieczeń w miejscach niewymagających 

ubezpieczania, zmiana typu ubezpieczeń na ubezpieczenia przyjazne środowisku (układane głazy, gurty drewniane), przebudowie progów na bystrza/ gurty lub obniżanie rzędnych koron 

dla stopni wysokich, wykonaniu/ pozostawieniu wcześniej samoczynnie wytworzonych miejsc przegłębień i bystrotoków w celu zwiększenia bioróżnorodności w korycie cieku. 3 wariant 

(czysto teoretyczny) to brak podejmowania robót z ewentualnym przesiedleniem mieszkańców - wariant ten z uwagi na stopień urbanizacji terenów przyległych do objętych zadaniem 

odcinków potoku (koszty przesiedleń oraz likwidacji przyległej do koryta infrastruktury) nie może być brany pod uwagę.   Do realizacji jako optymalny pod kątem zarówno uzyskanych 

efektów poprawy bezpieczeństwa przeciwpowodziowego jak i ochrony i poprawy stanu i jakości wód oraz ich otoczenia wybrano wariant II.  

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020054
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na odbudowie koryta cieku głównego na dł ok 

3 km - skala i zakres inwestycji, a także możliwość wystąpienia 

efektu skumulowanego z innymi inwestycjami prowadzonymi 

na tym cieku mogą spowodować nieosiągnięcoe celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia

103
3_182_

O

Regulacja rz. Bóbr w km 

243+200-249+750 w m. 

Marciszów

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

kamiennogórsk

i
Marciszów Bóbr przebudowa

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000816331

Bóbr od Zadrnej do zb. 

Pilchowice
8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: projektowane są odcinkowo proekologiczne i rewitalizujące środowisko naturalne budowle oraz 

typy umocnień przekroju poprzecznego rzeki, wyłącznie z materiałów naturalnych – drewno i kamień łamany.Wprowadzanie sprzętu ciężkiego będzie mozliwe tylko od strony lądu, nie 

wyznacza się dróg technologicznych w korycie rzeki. Na odcinkach pasów technologicznych wymagających odtworzenia terenów zielonych, wysiana będzie mieszanka traw i roślin 

motylkowych. Długości odcinków, na których zaplanowano prace, zostały ograniczone do niezbędnego minimum. Prace będa prowadzone pod nadzorem przyrodniczym. Prace 

wycinkowe zostaną ograniczone  do niezbędnego minimum, tylko na jednym brzegu w celu zachowania charakteru rzeki jako korytarza migracyjnego. Wycinkę drzew prowadzona 

będzie w okresie zimowym (listopad - marzec). W zakresie ichtiofauny terminy prac będą dostosowane do okresu rozrodu - roboty będą wstrzymane w okresie od początku marca (tarło) do 

czerwca (usamodzielnienie się narybku).Ponadto zostaną pozostawione płytkich odsypiska żwirowe na brzegach sedymentacyjnych jako miejsc schronienia dla narybku, natomiast w 

obniżanym piętrzeniu stałym należy umożliwić rybom przepływanie w górę rzeki poprzez budowę bystrzy.Prace mają być prowadzone poza sezonem lęgowym ptaków czyli poza 

okresem 15 marzec – 30 lipca. Należy we wszystkich remontowanych w ramach inwestycji murach oporowych pozostawiać poziome nisze – norki dla pliszek.W ramach kompensacji 

powieszonych będzie 50 budek dla nietoperzy pod nadzorem chiropterologa na starych drzewach na obrzeżu doliny, chiropterolog dokona wyboru odpowiedniego typu budek w 

zależności od lokalnych warunków. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj:  ochrona przeciwpowodziowa Marciszowa, Ciechanowic i wsi Dębrznik - 

zabudowań mieszkalnych oraz gospodarczych, dróg i l inii kolejowych.  Łacznie ochrona przeciwpowdziowa obejmie 1567 mieszkańców Marciszowa, w tym 75 

osób w bezpośredniej lokalizacji w okolicy koryta rzeki.

analizie poddano następujące warianty: Wariant I - podstawowy, obejmujący koryto rzeki Bóbr, a zakładający odcinkową reglację, zabudowę wyrw, naprawę umocnień oraz udrożnienie 

koryta w obrębie budowli komunikacyjnych i hydrotechnicznych. Wariant II - ograniczony, obejmujący wyłącznie budowę odcinkowych wałów dolinowych chroniących część zabudowań wsi 

Marciszów. Wariant I I I - optymalny, łączący I i II wariant tj, zakładający odcinkową regulacje koryta i umocnień brzegu jak również odcinkową ochronę przeciwpowodziową ograniczoną do 

terenów zabudowanych i dróg. Wariant zerowy - nie wykonywanie robót związanych z utrzymaniem i modernizacją istniejącego systemu regulacji został odrzucony ze względu na duże 

zagrożenie powodziowe analizowanego terenu, występujące już w przeszłości straty w zabudowie mieszkaniowej, powstawanie zagrożeń uszkodzenia drogi wojewódzkiej i dróg 

powiatowych. Stwierdzono, że ważne względy społeczne i ochrona życia i mienia ludzi są ważniejsze niż straty przyrodnicze powstałe w wyniku realizacji inwestycji. Po analizie wariantów 

do dalszego opracowania wybrano WARIANT III – optymalny. ze względu na osiągnięcie maksymalnie skutecznej ochrony przeciwpowodziowej.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020011
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacjicieku głównego na dł 6,55 km  - 

skala i zakres inwestycji może wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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Rudna - budowa zbiornika 

na rzece Rudna, gm. 

Rudna

objęte przedsięwzięciem

Mała Retencja Wodna w 

Województwie 

Dolnoślaskim - zbiorniki 

retencyjne

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie lubin Rudna Rudna budowa zbiornik wodny
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 12-2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

10,000,000
budżet państwa, UE, 

fundusze celowe
RW60001815259

Rudna od źródła do 

Moskorzynki
18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600078 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, cenne 

gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane 

prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona miejscowości Rudna. Powierzchnia terenu objętego ochroną 

przeciwpowodziową w wyniku realizacji inwestycji wyniesie 75ha. Liczba osób chronionych przed powodzią wynosi 200 osób,

analizie poddano następujące warianty: na etapie rozwiązań projektowych do analizy uwzględniono dwa warianty: wariant "0" - nie podjęcie realizacji zadania oraz wariant I - budowa 

zbiornika na rzece Rudna. Wariant 0 byłby sprzeczny z przyjętą wcześniej koncepcją ochrony przeciwpowodziowej miejscowości Rudna. Najprostrzym rozwiązaniem byłoby przebudowanie 

koryta rzeki Rudna do wymaganych parametrów wynikających z cech hydrologicznych zlewni i warunków hydraulicznych, jednak ze względu na bardzo duże koszty finansowe związane z 

likwidacją części zabudowy, w tym obiektów zabytkowych, przebudowy wielu mostów i przepustów wariant nie jest możliwy do zrealizowania. W związku z powyższym proponuje sie budowę 

zbiornika Rudna.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Budowa zbiornika retencyjnego na cieku głównym - przerwana 

zostanie ciągłóść morfologiczna oraz przekształcony zostanie 

ekosystem (z ekosystemu wód płynących na ekostystem wód 

stojących), co może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie 

celów środowiskowych przez JCWP
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Długomost - budowa 

zbiornika retencyjnego na 

rzece Widawie, gm. 

Dziadowa Kłoda

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie oleśnicki Dziadowa Kłoda Widawa budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

retencja/ochrona przed 

suszą, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2020

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

30,000,000 budżet państwa, UE

RW600019136199, 

RW600017136152, 

RW600017136139, 

RW600017136149

Widawa od Czarnej 

Widawy do zb. 

Michalice, Jagodnik, 

idawa od źródła do 

Czarnej Widawy, 

Czarna Widawa

19, 17, 17, 

17
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600096 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, cenne 

gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane 

prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości 

Dalborowice i Dziadowa Kłoda gm. Dziadowa Kłoda. Obszar chroniony wynosi ok 500 ha, l iczba osób zabezpieczonych przed powodzią wynosi 250 osób.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz pojemności zbiornika. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Budowa zbiornika retencyjnego o znacznej powierzchni 100 

ha może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia 

celów środowiskowych przez JCWP. Istnieje 

prawopodobieństwo iż skala i wielkość inwestycji będzie miała 

wpływ na biologiczne elementy oceny stanu i zakłada 

znaczną ingerencję w środowisko wodne na tym obszarze.

spełnia
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Struga I - zabezpieczenie 

p/pow. gm. Prusice i 

Oborniki Śl.

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie trzebnicki

Oborniki Śląskie 

(obszar wiejski), 

Prusice (obszar 

wiejski), Prusice 

(miasto)

Struga I przebudowa prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

10,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60001714489 Struga 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600079 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, prace 

prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogą zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną 

miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych wsi Krościna M, 

Prusice, Pietrowice, Świerzów, Kopaszyn i Kuraszków. Obszar chroniony wynosi 250 ha. Liczba osób zabezpieczonych przed powodzią wynosi ok 2 000 osób

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót, we wszystkich wariantach występuje trasa 

istniejąca Strugi I wraz z istniejącymi odgałęzieniami na terenie Prusic oraz kanał Struga I – Poręba. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i innych technicznych prac zmierzających do 

poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia i życia mieszkańców, a także ogromne straty 

materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim 

niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

znacznym odcinku 12 km (całkowita dł cieku głównego w 

danej JCWP wynosi 20,7 km). Planowana inwestycja stanowi 

58% całej dł cieku w danej JCWP co będzie miało wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i może spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP. 

spełnia
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Średzka Woda - 

modernizacja koryta rzeki, 

gm. Środa Śl.

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie średzki

Środa Śląska 

(obszar wiejski), 

Środa Śląska 

(miasto), Malczyce

Średzka Woda przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

30,000,000 budżet państwa, UE RW600017137699 Średzka Woda 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600095 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zachowana zostanie dotychczasowa trasa koryta cieku  z minimalnymi jego korektami 

polegającymi na  lokalnym łagodzeniu ostrych zakoli  wynikających z warunków lokalizacyjnych i istniejącej zabudowy  umożliwiającej obudowę koryta bez korekty l inii brzegowych  

oraz niekorzystnym hydraulicznie powiązaniu koryta z istniejącymi budowlami.Wycinka drzew odbywać się będzie z rzeczywistą potrzebą ich usuwania dostosowując rozwiązania trasy i 

przekroju cieku do potrzeby ochrony zadrzewień. Pozostawione drzewa podlegać będą ochronie podczas robót. Usuwanie roślinności ograniczone będzie do minimum. Prace w miarę 

możliwości i tam gdzie jest to możliwe będą prowadzone z brzegu cieku tak aby zapewnić najmniejszą ingerencję w koryto, cenne gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną 

przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona mieszkańców oraz terenów rolnych, 5 wsi i miasta Środa Śląska dającym 

poczucie bezpieczeństwa przed gwałtownymi wezbraniani wód. Obszar chroniony wynosi: tereny zabudowane 492,5 ha oraz użytki rolne i zielone ok 4 730 ha.  

Liczba osób zabezpieczonych przed powodzią wynosi 1 000 osób.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020008,PLH020018
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace regulacyjne prowadzone będą na odcinku 16 km na 

cieku głównym - skala i zakres inwestycji może wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia
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Czarna Woda - odbudowa 

koryta cieku, gm. Sobótka

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie wrocławski
Sobótka (obszar 

wiejski)
Czarna Woda przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

10,000,000 budżet państwa, UE RW60004134669

Czarna Woda od źródła 

do Potoku 

Sulistrowickiego

4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600108 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, prace 

prowadzone w miarę możliwości od strony lądu, cenne gatunki, które mogą zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną 

miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj:  ochrona mieszkańców oraz terenów  rolnych, głównie gminy Sobótka obręb 

Garncarsko, Rogów Sobócki, Sobótka, Strachów, Żerzuszyce, dającym poczucie bezpieczeństwa  przed gwałtownymi wezbraniani wód. Obszar chroniony wynosi 

ok 2 500 ha, l iczba osób zabezpieczonych przed powodzią wynosi 300 osób.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego w danej JCWP 

na długości 8 km - skala i zakres danej inwestycji może 

negatywnie wpłynąć na osiagnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP.
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rzeka Polska Woda

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie ostrowski Sośnie Odra przebudowa
budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
0 2016

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

3,100,000
budżet państwa, 

środki UE

RW6000191429, 

RW60001714269

Polska Woda od 

Młyńskiego Rowu do 

Baryczy, Polska Woda 

od źródeł do 

Młyńskiego Rowu

19, 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600080 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: własciwe zapewnienie ochrony środowiska gruntowo-wodnego poprzez właściwe 

zabezpieczenie placu budowy, prace nie będą prowadzone w okresie od marca do września, wycinkę drzew prowadzić poza okresem lęgowym ptaków, zaplanowano wykonanie 

przepławek dla ryb, w przypadku stwierdzena małży nalezy je odłowić i przenieść poza miejsce oddziaływania,

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych wsi Szklarka Śląska, 

Bagdaj, Młynnik, Mariak, Sośnie, Kałkowskie gmina Sośnie powiat Ostrów Wielkopolski.

analizie poddano następujące warianty: Wariant 0 - niepodejmowanie inwestycji, wiąże się z postepujacą degradacją istniejacych budowli, Wariant 1 - regulacja koryta rzeki w km 13+00 - 

23 +000 wraz z umocnieniem stopy skarpy kiszką faszynowa powyżej darniną i obsiew mieszanka traw, przebudowa istnejacych jazów z wykorzystaniem istniejącej konstrukcji wraz z budowa 

przepławek dla ryb, przebudowa istniejacych progów, Wariant 2 - zakres taki jak w wariancie 2, różni sie przebudową istniejacych jazów polegającą na całkowitej rozbiórce konstrukcji i 

wykonaniu nowych budowli, 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020001,PLH020041
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zakres inwestycji dotyczy prac w korycie cieku głównego na 

znacznym odcinku ok 2 km. Planowana inwestycja stanowi 

20% całej dł cieku w danej JCWP co będzie miało wpływ na 

biologiczne elementy oceny stanu i może spowodować 

nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej JCWP. 
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- potok 

Goworówka

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Międzylesie (obszar 

wiejski)
Odry

przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004121169
Nysa Kłodzka od źródeł 

do Różanki
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020016
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotowa inwestycja będzie realizowana na całym 

odcinku dopływu do cieku głównego, prace mogą w znaczący 

sposób wpłynąć na elementy biologiczne oceny stanu. 

Przedmiotowa JCWP jest naturalną, której stan określony jest 

jako dobry. Zakres prac na tym odcinku mogże wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.
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Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- potok 

Domaszkowski 

RZGW we 
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ochrona przed powodzią, 
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2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004121189 Domaszkowski Potok 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020016
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja polega na usuwaniu szkód powodziowych na 

odcinku całego cieku, który stanowi ciek główny JCWP, prace 

będą wiązały się z ingerencją w koryto, może mieć wpływ na 

elementy biologiczne oceny stanu. JCWP jest silnie 

zmienioną częścią wód, której potencjał ekologiczny oceniony 

jest poniżej dobrego, stan JCWP określany jest jako zły, dalsza 

ingerencja w koryto cieku może spowodować nieosiągnięcie 

celów środowiskowych przez JCWP.
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budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004121299 Wilczka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020016
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja dotyczy prac w korycie cieku (na odcinku ok.14 km), 

który stanowi ciek główny JCWP, prace będą wiązały się z 

ingerencją w koryto, może mieć wpływ na elementy 

biologiczne oceny stanu, JCWP jest silnie zmienioną częścią 

wód, której potencjał ekologiczny oceniony jest poniżej 

dobrego, stan JCWP określany jest jako zły, dalsza ingerencja 

w koryto cieku może spowodować nieosiągnięcie celów 

środowiskowych, 
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713,500,000
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dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004121499 Bystrzyca 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020083,PLH020070
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace w ramach inwestycji prowadzone będą na około 

połowie długości cieku głównego stanowiącego JCWP, 

ingerencja w koryto cieku może mieć wpływ na elementy 

biologiczne, stan JCWP, która stanowi SZCW określany jest 

jako zły, a jej potencjał ekologiczny poniżej dobrego, 

inwestycja może mieć negatywny wpływ na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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RW60004121529 Pławna 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace prowadzone na odcinku 13 km zakładają ingerencję w 

koryto cieku, prace mogą mieć wpływ na elementy 

biologiczne oceny stanu, stan JCWP, która stanowi SZCW 

określany jest jako zły, a jej potencjał ekologiczny poniżej 

dobrego, inwestycja może mieć negatywny wpływ na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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RW60004121929 Jaszkówka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000126 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Odcinkowa regulacja koryta cieku głównego w danej JCWP na 

długości 8 km (całkowita dł cieku wynosi ok 12 km). Prace 

polegają na: pogłębieniu i udrożnieniu koryta, wycince drzew 

i krzewów, podwyzszeniu brzegu lub budowie wału p/pow. 

Zakres rac i skala inwestycji prowadzonej na tym odcinku 

mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- Potok 

Jodłownik   

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Kłodzko (gm. 

miejska), Kłodzko 

(gm. wiejska)

Odry
przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004121969 Jodłówka 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000126 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Odcinkowa regulacja koryta cieku głównego w danej JCWP na 

długości 6 km (całkowita dł cieku wynosi ok 8,2 km). Prace 

polegają na: usunięciu drzew i krzewów ze skarp i dna, 

konserwacji (remoncie) murów oporowych, pogłebieniu dna, 

lokalnym podparciu skarp opaskami narzutowymi na faszynie 

lub koszami siatkowo-kamiennymi. Zakres prac i skala 

inwestycji prowadzonej na tym odcinku mogą wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- Potok 

Włodzica

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Radków (obszar 

wiejski), Nowa 

Ruda (gm. 

miejska), Nowa 

Ruda (gm. wiejska)

Odry
przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004122499 Włodzica 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Odcinkowa regulacja koryta cieku głównego w danej JCWP na 

długości ok 15 km (całkowita dł cieku wynosi ok 20,6 km). 

Prace polegają na: remocie przyczółków skarp, remoncie 

murów oporowych, wycince drzew i krzewów ze skarp i dna 

koryta, l ikwidacji odsypisk. Zakres prac i skala inwestycji 

prowadzonej na tym odcinku mogą wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

118
4_316_

O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- Potok 

Posna 

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Radków (obszar 

wiejski), Nowa 

Ruda (gm. 

miejska), Nowa 

Ruda (gm. wiejska)

Odry
przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW60004122569 Posna 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB020006,PLH020004
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Regulacja koryta cieku głównego w danej JCWP na długości 

ok 11 km (całkowita dł cieku głównego wynosi ok 13,7 km). 

Prace polegają na: remoncie mostu, udrożnieniu koryta, 

remoncie i odbudowie murów, likwidacji roslinności z koryta, 

usunieciu rumowiska, odmuleniu koryta, wycinka drzew. Zakres 

prac i skala inwestycji prowadzonej na tym odcinku mogą 

wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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4_317_

O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Kłodzkiej- Potok 

Dzik

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie kłodzki

Radków (obszar 

wiejski), Nowa 

Ruda (gm. 

miejska), Nowa 

Ruda (gm. wiejska)

Odry
przebudowa, 

remont

suchy zbiornik, wał, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

ochrona 

przeciwerozyjna
2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

713,500,000

budżet państwa, 

dotacje krajowe, 

dotacje UE

RW6000412269 Dzik 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000125 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć 

miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki 

ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, zabezpieczyć przed uszkodzeniem 

przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po 

jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych 

frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie robót, rugować zabudowę techniczną z 

terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty prowadzić pod nadzorem zespołu 

fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: bezpieczeństwo powodziowe dla mieszkańców miejscowości Kotliny Kłodzkiej (234 

tys. osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 30240 mln zł oraz 48000ha obszaru chronionego), a także 

zapewnienie ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi.

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Kłodzkiej" rozpatrywano następujące warianty realizacyjne : 

1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie przepustowości jazów i 

stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, przeniesienie obiektów 

rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i przykorytowy cieków i wiąże się 

również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych. Wariant ten jest również z uwagi na długość odcinków cieków jakim należy 

objąć zakres związany z rozbudową ich koryta oraz przebudową infrastruktury przyleglej do koryta jest też wariantem znacznie droższym od warantu mieszanego (ochrona czynna + bierna - 

opisanoego jako następny pkt.). 2. wariant ochrony biernej i czynnej: budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Nysy Klodzkiej i jej 

poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami powodziowymi, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub 

zmianę (złagodzenie) na formę bardziej przyjazną środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy 

ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących 

zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód opadowych do koryta cieku. Do realizacji i dalszego rozpatrywania wytypowany zostal wariant ochrony czynnej w połączeniu z ochroną bierną, 

jako element zrównowazonego rozwoju bez znacznej ingerencji w naturalne odcinki cieków. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ 

urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno 

finansowymi jak i spolecznymi. Ustalono, że około 70% terenów zurabnizowanych Kotliny Kłodzkiej musiałoby podlegać wysiedleniu z obszarów zagrożenia powodziowego.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Regulacja koryta na całej długości cieku głównego w danej 

JCWP czyli 12 km. Prace polegają na: remoncie i 

przebudowie zabudowy regulacyjnej, oczyszczeniu koryta z 

roślinności, przebudowie progów. Zakres prac i skala inwestycji 

prowadzonej na tym odcinku mogą wpłynąć negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

rzeka Bóbr. Wariant II - 

ochrona bierna i czynna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski

Jeżów Sudecki, M. 

Jelenia Góra, 

Mysłakowice, 

Janowice Wielkie, 

Marciszów, 

Kamienna Góra 

(gm. miejska), 

Kamienna Góra 

(gm. wiejska), 

Lubawka (obszar 

wiejski), Lubawka 

(miasto)

Bóbr przebudowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW6000816331, 

RW6000416139, 

RW60000161159

Bóbr od Zadrnej do zb. 

Pilchowice, Bóbr od zb. 

Bukówka do Zadrnej, 

Bóbr, zb. Bukówka

8, 4, 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLH020011,PLH020054,

PLH020037

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji koryta cieku głównego na 

długości 65,897 km  - skala i zakres inwestycji może wpłynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.

spełnia
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

rzeka Kamienna. Wariant I 

- ochrona bierna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski

Szklarska Poręba, 

Piechowice, M. 

Jelenia Góra

Kamienna przebudowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600031622, 

RW600041626, 

RW6000816299

Kamienna od źródła do 

Kamieńczyka, 

Kamienna od 

Kamieńczyka do Małej 

Kamiennej, Kamienna 

od Małej Kamiennej 

do Bobru

3, 4, 8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLH020006,PLH020047,

PLB020007,PLB020009

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji 32,53 km cieku głównego  - skala 

i zakres inwestycji może wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Zadrna. Wariant I - 

ochrona bierna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

kamiennogórsk

i

Kamienna Góra 

(gm. miejska), 

Kamienna Góra 

(gm. wiejska), 

Lubawka (obszar 

wiejski)

Zadrna przebudowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000416149 Zadrna 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020038,PLB020010
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji 16,746 km cieku głównego 

(całkowita dł cieku wynosi ok 20 km) - skala i zakres inwestycji 

może wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Lesk. Wariant II - 

ochrona bierna i czynna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

wałbrzyski, 

kamiennogórsk

i

Czarny Bór, 

Marciszów, 

Kamienna Góra 

(gm. wiejska)

Potok Lesk przebudowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW6000816169

Lesk od Grzędzkiego 

Potoku do Bobru
8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na długości 3,3 

km - skala i zakres inwestycji, w stosunku do analizowanej 

JCWP, może wpłynąć na nieosiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Łomnica. Wariant I - 

ochrona bierna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski

Mysłakowice, 

Podgórzyn, 

Karpacz

Potok Łomnica przebudowa prace w korycie
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW60003161849, 

RW6000416189

Łomnica od  źródła do 

Łomniczki, Łomnica od 

Łomniczki do Bobru

3, 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020006,PLB020007
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace regulacyjne na dł 15,95 km (całkowita dł cieku wynosi 

ok 20,6 km) - skala i zakres inwestycji może wplynąć 

negatywnie na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych 

przez JCWP.
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4_380_

O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Kamienica. Wariant 

II - ochrona bierna i 

czynna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski Stara Kamienica

Potok 

Kamienica
przebudowa prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW60004163249, 

RW6000816329

Kamienica od źródła 

do Kamieniczki, 

Kamienica od 

Kamieniczki do Bobru

4, 8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLH020102,PLH020054,

PLB020009

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace regulacyjne na dł 13,6 km (całkowita dł cieku wynosi ok 

21,2 km) - skala i zakres inwestycji może wplynąć negatywnie 

na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Jedlica. Wariant II - 

ochrona bierna i czynna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie jeleniogórski Mysłakowice Potok Jedlica przebudowa prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60004161889

Jedlica od Maliny do 

Łomnicy
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace regulacyjne na dł 4,0 km (całkowita dł cieku w danej 

JCWP wynosi ok 8 km) - skala i zakres inwestycji (w stosunku do 

wielkości JCWP) może wplynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

127
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O

Ochrona przed powodzią 

Kotliny Jeleniogórskiej - 

Potok Wrzosówka. Wariant 

I - ochrona bierna

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie

M. Jelenia 

Góra
M. Jelenia Góra

 Potok 

Wrzosówka
przebudowa prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

600,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW6000816299, 

RW60003162889

Kamienna od Małej 

Kamiennej do Bobru, 

Wrzosówka od źródła 

do Podgórnej

8, 3 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), przebudować istniejące progi na bystrza lub wyposarzyć je w przepławki dla ryb, stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów 

kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów 

naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieków, 

zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach 

technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb, stosować bezpośrednio poniżej robót zapory 

przeciwolejowe i fitrujące wody z drobnych frakcji gruntu, usunięte masy ziemne w tym warstwę urodzają stosować do zabudowy wyrw oraz rekutywacji terenów naruszonych w trakcie 

robót, rugować zabudowę techniczną z terenów niezurbanizowanych niewymagających dodatkowego zabezpieczenia, wykonać zalesienia w obszarach górnych odcinków cieków, roboty 

prowadzić pod nadzorem zespołu fachowców z zakresu ochrony środowiska.

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona p/pow dla mieszkańców miejscowości Kotliny Jeleniogórskiej (200 tys. 

osób + ca. 300 tys. turystów/rok) oraz majątku prywatnego i społecznego (szacowany na 20136 mln zł, obszar chroniony to 27300ha), a także zapewnienie 

ciągłości sieci transportu trans granicznego oraz lokalnego poprzez ochronę mostów przed skutkami powodzi. 

analizie poddano następujące warianty: w ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia "Ochrona przed powodzią Kotliny Jeleniogórskiej" rozpatrywano następujące warianty 

realizacyjne : 1. wariant ochrony czynnej: zwiększenie przepustowości koryt rzek poprzez ich udrożnienie, regulację lub rozbudowę przekroju poprzecznego koryta, zwiększenie 

przepustowości jazów i stopni regulacyjnych, zwiększenie przepustowości obiektów komunikacyjnych, podwyższenie istniejących ubezpieczeń brzegowych, lokalne podwyższenie terenu, 

przeniesienie obiektów rudnych do zabezpieczenia poza granicę zalewów, podwyższenie istniejących wałów i budowę nowych - wariant ten znacznie ingeruje w obszar koryta i 

przykorytowy cieków i wiąże się również z poważną zmianę układu przestrzennego zarówno terenów zurbanizowanych jak i niezurbanizowanych.  2. wariant ochrony biernej i czynnej 

(wybrany): budowa systemu suchych zbiorników ograniczających wielkości przepływów w zelwni rzeki Bóbr i jej poszczególnych dopływów oraz umożliwiających sterowanie falami 

powodziowymi na zlewniach cząstkowych, remont i modernizację istniejacej zabudowy regulacyjnej na odcinkach zurbanizowanych, rozbiórkę lub zmianę na formę bardziej przyjazną 

środowisku zabudowy regulacyjnej cieku na terenach niezurbanizowanych, przebudowę progów na bystrza, przebudowę jazów na jazy ruchome wraz z budową przepławek dla ryb (w tym 

ryb dwuśrodowiskowych), budowa wałów "wyspowych" mających na celu ochronę wyłącznie obszarów zabudowanych i niepowodujących zamknięcie spłwów powierzchnieowych wód 

opadowych do koryta cieku. 3. Wariant zerowy (brak podejmowania działań remontowych istniejącej zabudowy regulacyjnej oraz zwiększania poziomu bezpieczeństwa) wraz z 

wysiedleniem ludzi z terenów zagrożonych: wariant ten był poddany analizie, niemniej jednak z uwagi na układ urabnizacyjny miast i miejscowości w Kotlinie Kłodzkiej ułożonych wzdłuż 

cieku przy znacznym zblizeniu zabudowy do koryta cieków wiązał by się z ogromnymi kosztami zarówno finansowymi jak i spolecznymi.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLH020006,PLH020044,

PLB020007

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na długości 

11,131 km (całkowita dł cieku wynosi 14,2 km) - skala i zakres 

inwestycji może wplynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.

spełnia

128 5_3_O

Regulacja koryta rzeki 

Cisek w km 6+580÷19+250 

w miejscowościach 

Zakrzów-Łaniec, gmina 

Polska Cerekiew

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie

kędzierzyńsko-

kozielski

Cisek,Polska 

Cerekiew
Cisek budowa Prace w korycie

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy bd

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

5,000,000
 budżet państwa, 

WFOŚiGW, NFOŚiGW
RW600016115949 Cisek 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000142 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: w projektowanych naprawach koryta rzeki przyjęto koncepcję naprawy uszkodzonych brzegów z 

jak największym wykorzystaniem gruntów rodzimych z zachowaniem w maksymalnym stopniu naturalnego koryta rzeki. Koncepcja ta minimalizuje koszty remontu poprzez zmniejszenie 

ilości dowożonych, bądź wywożonych materiałów oraz ilość robót ziemnych. W miejscach występowania największych sił erozyjnych stateczność skarp zostanie zwiększona poprzez 

umocnienia z narzutów kamiennych; kiszki faszynowe przybijane palikami drewnianymi oraz układanie biowłókniny; Zastosowane umocnienia z biowłókniny mają za zadanie 

zabezpieczenie skarp przed erozją poprzez jego przerośnięcie korzeniami. Utrwalenie brzegów za pomocą kiszek faszynowych wykonywane będzie z użyciem środków pochodzenia 

naturalnego w celu zminimalizowania fizycznych przekształceń koryta. Narzuty kamienne na zakolach zapewnią ich stabilizację i utrzymanie nurtu w korycie, uchronią przyległe tereny 

przed zalaniem. Zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności narzutukamiennego, jest rozwiązaniem pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu 

oraz makrofitów w cieku. W tym celu, na części umacnianych odcinków zaplanowano takie ułożenie kamieni, aby w możliwy sposób imitować naturalną strukturę brzegów; ograniczenie 

wycinki drzew do niezbędnego minimum;  Prace związane z ingerencją w koryto Ciska oraz dopływających do niego rowów melioracyjnych będą prowadzone w miedzy wrześniem a 

lutym, poza okresem rozrodu płazów oraz rozwoju kijanek (marzec-sierpień). Prace nie dotyczą ingerencji w znajdujące się w dolinie Ciska oczka wodne. Po zakończeniu prac 

zapewniona zostanie możliwość odtworzenia zniszczonych podczas prac budowlanych siedlisk. Warunki morfologiczne w rzece zostaną wprawdzie wyraźnie zmienione, co jest 

nieuniknione i ściśle związane z celem wykonanego projektu, czyli ochroną przeciwpowodziową. Jednak w zakresie nie naruszającym tego celu zakłada się stopniowe odtworzenie 

roślinności wodnej i nadwodnej, co w perspektywie czasu powinno pozwolić na częściowe odbudowanie populacji ryb i makrobezkręgowców bentosowych. W celu zminimalizowania 

wpływu prac budowlanych na siedliska ptaków, prowadzone będą one poza okresem lęgowym; podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: celem projektu jest przywrócenie i odtworzenie zarówno przekroju poprzecznego 

jak również uszkodzonych obiektów zabudowy hydrotechnicznej cieku, do stanu gwarantującego bezpieczną eksploatację koryta, a tym samym wyeliminowanie 

zagrożenia dla infrastruktury technicznej i komunalnej oraz zapewnienia w korycie cieku swobodnego przepływu wód. Okresowo w czasie opadów o dużym 

natężeniu występują na cieku gwałtowne przybory wód ze względu na dużą zlewnię i pagórkowate ukształtowanie terenu. Dopływy rowów szczegółowych niosą ze 

sobą materiał zmyty z pól, który zamula koryto cieku. Gwałtowne wiosenne roztopy również są przyczyną zamulenia koryta, a duże zadrzewienie i zakrzaczenie 

skarp tamuje przepływ i jest przyczyną powstawania wyrw, zamulisk oraz licznych zatorów. Duże zamulenie i ograniczenie przekroju poprzecznego jest przyczyną 

zalewania terenów przybrzeżnych i zabudowań. Rzeka Cisek jest jedynym odwodnieniem dla całej gminy Polska Cerekiew oraz stanowi jedyny odprowadzalnik 

wód popowodziowych.  Szczególnie ucierpiały miejscowości Sukowice (liczba ludności 374), Zakrzów, Witosławice, grunty wsi, Wronin, Dzielawy, Ciężkowice, 

Polska Cerekiew, Łaniec;

analizie poddano następujące warianty: I wariant: naprawa okładzin, umocnienie skarp, naprawa podmytych brzegów, usunięcie zamulisk oraz naprawa i konserwacja urządzeń wodnych, II 

wariant: naprawa okładzin, umocnienie skarp, naprawa podmytych brzegów,  III wariant: naprawa i konserwacja urządzeń wodnych. Wariant I jest wariantem preferowanym, gdyż w wyniku 

jego realizacji na całym odcinku rzeki zostaną poprawione jej parametry, co przyczyni się do lepszej przepustowości wód, co związane jest ze zmniejszeniem ryzyka wystąpienia rzeki z 

brzegów oraz tworzenia się niekontrolowanych spiętrzeń. Aktualnie duże zamulenie i ograniczenie przekroju poprzecznego jest przyczyną zalewania  terenów przybrzeżnych i zabudowań. 

Rzeka Cisek jest jedynym odwodnieniem dla całej gminy Polska Cerekiew oraz stanowi jedyny odprowadzalnik wód popowodziowych.

Wariant zerowy, polegający na braku realizacji zaplanowanych robót, jak i innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z 

systematycznym zalewaniem terenów zurbanizowanych, sąsiadujących z ciekiem, powodując ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców 

oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne; Cele nie 

mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako wpływającą na stan JCW, ze 

względu na znaczny zakres prac w skali całej jednolitej części 

wód. Planuje się regulację koryta rzeki na odc. ok. 12 km (co 

stanowi ok. 30% długości cieku), polegającą na korekcie 

spadków dna, odbudowie i profilowaniu rozmytych skarp 

brzegów z umocnieniem biowłókniną oraz narzutem 

kamiennym, naprawą istniejących okładzin, usunięciem 

zamulisk, zasypaniem wyrw. Dodatkowo przewiduje się 

wycinkę drzew i krzewów podmytych, pochylonych, 

wrastających w koryto oraz przycinkę gałęzi rosnących w 

świetle cieku. Przewiduje się, iż w związku z inwestycją 

wystąpią negatywne oddziaływania na elementy oceny stanu 

JCW, mogące spowodować pogorszenie stanu analizowanej 

części wód. 

spełnia
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O

Zbiornik Wielowieś 

Klasztorna na rzece 

Prośnie woj. wielkopolskie, 

powiaty: ostrowski, kaliski, 

ostrzeszowski

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
kaliski, 

ostrowski 

Brzeziny, 

Sieroszewice
Prosna budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 493,000,000
Program dla Odry 

2006

RW600017184392, 

RW600019184399

Żurawka, Prosna od 

Strugi Kraszewickiej do 

Ołoboku

17, 19

RW60001718438

9, 

RW60001918435

9, 

RW60002318436

9

Łużyca, Prosna 

od Brzeźnicy do 

Strugi 

Kraszewickiej, 

Struga 

Kraszewicka

17, 19, 25 PLGW600081 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: redukcja dopływu fosforu i azotu, ograniczenie dopływu zanieczyszczeń działaniami 

technicznymi i biologicznymi, budowa przepławki dla ryb;  prace planowane w porze dziennej; przewiduje sie wykonanie siedlisk dla wazek rzeki Prosny; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miasta Kalisza

analizie poddano następujące warianty: wariant 1 zakłada budowę zbiornika wodnego o powierzchni zalewu F = 1704,0 ha przy normalny poziomie piętrzenia – NPP = 124,00 m n.p.m., 

wariant 2 przewiduje budowę zbiornika wodnego o pow. zalewu F = 1370,0 ha przy normalnym poziomie piętrzenia – NPP = 124,00 m n.p.m., wariant 3 zakłada budowę zbiornika 

wodnego o powierzchni zalewu F = 1226,0 ha przy normalnym poziomie piętrzenia – NPP = 124,00 m n.p.m., wariant 4 przewiduje budowę polderu w miejscu planowanego zbiornika. Do 

realizacji wybrano wariant 1. główny cel ochrony przeciwpowodziowej mógłby zostać osiągnięty poprzez realizację wariantu 4 najbardziej korzystnego dla środowiska, jednak ze względu 

na brak możliwości osiągnięcia pozostałych celów został wybrany wariant 1; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW600017184392, RW600019184399 - 

Inwestycję oceniono jako mogącą wpływać na stan wód w 

JCWP. Zakres prac obejmuje budowę zbiornika wodnego o 

powierzchni zalewu 1704 ha, wykonanie zapory czołowej i 

budowli upustowej. W przypadku omawianej JCWP nastąpi 

przegrodzenie doliny rzecznej oraz zalanie znacznej części 

cieku. Biorąc pod uwagę charakter i skalę oddziaływań 

prawdopodobne jest, iż inwestycja wpłynie negatywnie na 

możliwość osiągnięcia celów środowiskowych przez omawianą 

JCWP

Dla JCWP - RW600017184389, RW600019184359, 

RW600023184369 - Inwestycja w niewielkim fragmencie 

znajduje się na omawianej JCWP przez co nie przewiduje się 

wystąpienia znacznych negatywnych oddziaływań

spełnia
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Odbudowa 

uregulowanego koryta 

cieku Kanał Lodowy w km 

9+800-26+600 wraz z 

udrożnieniem odcinka 

nieuregulowanego w km 

9+400-9+800

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie częstochowski Dąbrowa Zielona Kanał Lodowy remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 2,320,000 środki UE RW60001718149

Kanał Warty ze Starą 

Wiercicą i Kanałem 

Lodowym

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600099 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów przy zabezpieczaniu brzegów, wycinka drzew 

prowadzona poza sezonem lęgowym ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny: zapewnienie dobrego stanu technicznego kanału będzie się wiązać z ograniczeniem 

wpływu wód powodziowych na podtopienia zabudowań i infrastruktury technicznej ( drogi ) oraz zapewni sprawny odbiór wód z rowów melioracyjnych w m. 

Raczkowice, Raczkowice Kol., Święta Anna, Zarębiec i przysiółkach w gm. Dąbrowa Zielona i Przyrów, w tym kontekście planowa inwestycja stanowi nadrzędny 

interes społeczny, pozwoli również na zrównoważony rozwój terenów przyległych do Kanału Lodowego, l iczba mieszkańców chronionych gmin -  8301 osób.

celem odbudowy Kanału Lodowego i budowli jest zapewnienie: swobodnego przepływu wód brzegowych, możliwości szybszego spływu wód powodziowych z terenów przyległych, 

możliwości odbioru wód z istniejącej sieci urządzeń melioracji wodnych szczegółowych. Nie jest możliwe osiągnięcie celu poprzez inne działania nietechniczne lub organizacyjne. 

Odbudowa lub remont kanału i budowli regulacyjnych są jedynym możliwym sposobem na osiągnięcie zakładanego celu. Działania te będą miały pozytywny wpływ na utrzymanie 

dobrego stanu wód a nawet na jego poprawę, gdyż odbudowane lub wyremontowane budowle regulacyjne przyczynią się do lepszego natlenienia i oczyszczenia płynących wód; cele nie 

mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na regulacji związanej ze znaczną 

ingerencją w koryto cieku naturalnego, co może przyczynić się 

do nie osiągnięcia przez JCWP dobrego stanu. Prace w 

korycie cieku polegają na remoncie istniejących budowli 

hydrotechnicznych, umacnianie skarp i dna na odcinku ok, 17 

km oraz udrożnienie koryta cieku na długości 400 m. Prace te 

będą prowadzone na ok 25% długości cieków w JCWP. Biorąc 

pod uwagę charakter planowanych robót oraz skalę inwestycji, 

ocenioną ją jako mogącą potencjalnie spowodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego stanu wód

spełnia
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Odbudowa 

uregulowanego koryta 

rzeki Liswarty w km 

40+600 - 43+980 w m. 

Starokrzepice i Podłęże 

Królewskie wraz z 

odwodnieniem zawala 

rzeki Liswarty w km 

42+330-43+177 w m. 

Starokrzepice (Zawodzie), 

gm. Krzepice, pow. 

Kłobuck, woj. śląskie oraz 

odbudowa uregulowanego 

koryta rzeki Liswarty w km 

43+980 – 59+000 w gm. 

Krzepice, Przystajń, pow. 

Kłobuck, gm. Ciasna, pow. 

Lubliniec, woj. śląskie

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie

kłobucki, 

lubliniecki

Krzepice (obszar 

wiejski), Przystajń
Liswarta budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie
ochrona przed powodzią nie dotyczy 2021 planowane do 2021 17,100,000 budżet państwa

RW600019181657, 

RW600019181633

Liswarta od dopł. spod 

Przystajni do Górnianki, 

Liswarta do dopł. spod 

Przystajni

19
RW60001718164

9
Pankówka 17 PLGW600098 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: stosowanie naturalnych materiałów kamienia, drewna, faszyny, budowla przepławek dla ryb; 

ponadto w trakcie prowadzenia robót przewiduje się następujące działania minimalizujące negatywny wpływ:  utwardzenie zaplecza placu budowy, oszczędne korzystanie z terenu, aby 

w jak najmniejszym stopniu ingerować w siedliska przyrodnicze. Drogi, dojazdy, magazyny, składy, place postojowe itp. są tak zlokalizowane i rozwiązane, by nie ingerowały w istniejące 

biotopy, ograniczone zostanie do minimum czas pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na biegu jałowym,

- zostanie zastosowany sprzęt, maszyny i pojazdy sprawne technicznie tak, aby nie następował niekontrolowany wyciek substancji napędowych, a tym samym zanieczyszczenie 

środowiska gruntowo-wodnego, zapewnienie terenie placu budowy odpowiednich ości stosownych środków do natychmiastowej neutralizacji w przypadku ewentualnego wycieku 

ropopochodnych, w miejscu wykonywania robót budowlanych wydzielone zostaną miejsca postojowe sprzętu budowlanego i awaryjnych napraw sprzętu w sposób gwarantujący ochronę 

powierzchni ziemi i środowiska gruntowo-wodnego, tankowania maszyn budowlanych wykonywać ze szczególną ostrożnością w odległości nie bliższej niż 100m od brzegu rzeki, 

ukształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzić z wykorzystaniem gruntu pozyskanego z wykopów pod obiekty inwestycji,

- regularnie przeprowadzać kontrole pod kątem obecności zwierząt, wykopów oraz innych miejsc mogących stanowić pułapki dla zwierząt. Stwierdzone osobniki odławiać i przenosić 

poza teren objęty pracami, prace budowlane prowadzić w porze dziennej, wycinkę drzew i krzewów ograniczyć do niezbędnego minimum, warunkującego realizację inwestycji, wycinkę 

wykonać poza sezonem lęgowym ptaków, drzewa i krzewy nie przeznaczone do wycinki znajdujące się w bezpośrednim sąsiedztwie robót, narażone na możliwość uszkodzenia zostaną 

odpowiednio zabezpieczone. Prace w pobliżu systemów korzeniowych drzew i krzewów wykonać ręcznie, zmętnienie wód w wyniku realizacji prac budowlanych ograniczyć do 

minimum, unikać dłuższego niż kilka godzin dziennie i kilka dni w tygodniu zmętnienia wód. Prace prowadzić z uwzględnieniem przerw pomiędzy kolejnymi zmętnieniami wód, 

podczas wykonywania prac budowlanych zagwarantować  przepływ nienaruszalny (biologiczny), zapewniający utrzymanie niezbędnych do bytowania ryb i innych organizmów żywych 

warunków środowiska (tj. odpowiedniej głębokości i prędkości wody), przeprowadzać  roboty budowlane poza okresem zagrożenia powodziowego; podjęte kroki są wystarczające                                                                                        

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: zapewnienie ochrony przeciwpowodziowej okolicznych terenów jak również 

zrównoważony rozwój terenów zabudowy wiejskiej przyległych do rzeki Liswarty gm. Krzepice, Przystajń, Ciasna; l iczba mieszkańców chronionej miejscowości -  2 

404 osoby, ponadto wyposażonych w infrastrukturę techniczną (drogi, mosty, inne); realizacja inwestycji ma istotny wpływ na zapewnienie na okolicznych terenach 

warunków zrównoważonego rozwoju;

analizie poddano następujące warianty: wariant "zerowy" minimalny, maksymalny i optymalny-zrównoważony, tj. wariant 0 -  polegający na pozostawieniu  cieku w jego postaci wraz z 

jego możliwościami przepustowymi oraz wariant 1 - przeprowadzenie regulacji koryta cieku z odpowiednim wyprofilowaniem i umocnieniem skarp i dna; w przypadku wariantu 0 - brak 

ingerencji w koryto spowoduje  dalszy wzrost podtopień terenów przyległych, co będzie skutkowało coraz większymi stratami powodziowymi; wariant optymalny pozwala na bezpieczne 

przepuszczenie korytem Liswarty wód wezbraniowych; wariant optymalny opiera się na stosowaniu rozwiązań technicznych przyjaznych naturze, z wykorzystaniem naturalnych materiałów, 

zapewniających ochronę przeciwpowodziową terenów zagrożonych podtopieniami z ograniczeniem zakresu prac ingerujących w koryto do zakresu ograniczającego swobodną naturalną 

zmianę koryta rzeki, zapewniający wykorzystanie istniejących budowli wodnych; osiągnięcie wymienionych celów nie jest możliwe przy zastosowaniu wariantu zerowego oraz minimalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW600019181657, RW600019181633 - Zadanie 

polega na regulacji koryta cieku na ok. 18.5 km, umocnieniu 

brzegów. Prowadzone pracę cechują się znaczną ingerencją 

w koryto cieku, który jest ciekiem głównym, naturalnym. 

Inwestycja prowadzona na znacznej długości. W związku z 

czym zadanie może wpływać na pogorszenie się stanu, bądź 

na nieosiągnięcie przez omawianą JCWP dobrego stanu wód

Dla JCWP - RW600017181649 - Zadanie tylko w niewielkim 

fragmencie znajduje się na omawianej JCWP, przez co nie 

nie przyczyni się do pogorszenia stanu oraz możliwości 

osiągnięcia dobrego stanu JCWP

spełnia

132 2_34_O

Zabezpieczenie 

przeciwpowodziowe doliny 

Warty w km 748+400-

763+500 poprzez 

odcinkową regulację rzeki 

wraz z obwałowaniem na 

terenie gmin: Poczesna, 

Kamienica Polska, Poraj, 

pow. częstochowski i 

myszkowski, woj. śląskie

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie

częstochowski, 

myszkowski 

Poczesna, 

Kamienica Polska, 

Poraj

Warta budowa prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 2021 planowane do 2021 38,200,000 budżet państwa RW60001918133

Warta od Zbiornika 

Poraj do Cieku spod 

Rudnik

19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600099 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew poza sezonem lęgowym, ochrona drzew nie przeznaczonych do wycinki, 

prowadzenie prac umocnieniowych w korycie poza okresem tarła, w okresie migracji płazów i gadów; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.:  ochrona przeciwpowodziowa wszystkich zabudowań we wsi Korwinów oraz Słowik 

znajdujących się na lewym brzegu Warty, 60 zabudowań w gminie Poczesna, ochrona przeciwpowodziowa około 140 osób, 

analizie poddano następujące warianty: wariant I - przewidujący przedłużenie istniejącego wału wraz z odcinkową regulacją koryta Warty, warianty II i III - przewidujące m.in. wszystkie 

działania zwiększające retencję dolinową wraz z działaniami dodatkowymi w zakresie ochrony pojedynczych zabudowań, działania nietechniczne z pewnymi modyfikacjami w obydwu 

wariantach, wariant IV - przewidujący połączenie poprzednich wariantów, wariant V - uwzględniający wykonanie grobli  i drugie meandrujące koryto wraz z wykupem gruntu i działaniami 

dodatkowymi w zakresie ochrony pojedynczych zabudowań, wariant VI - uwzględniający przedłużenie istniejącego wału wraz z odcinkową regulacją koryta Warty lub umocnieniem 

meandrującego koryta, wykup gruntu w m. Korwinów Łąki, podwyższenie niwelety drogi wojewódzkiej nr 791, wykup gruntu w m. Kolonia Borek oraz  działania dodatkowe chroniące 

pojedyncze zabudowania;  

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na budowie obwałowania, grobli oraz 

regulacji meandrującego koryta na długości ok 15 km. Ze 

wzglądu na lokalizację oraz zakres prowadzonych prac na 

cieku głównym, prawdopodobne jest, iż inwestycja będzie  

wpływać negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego 

potencjału JCWP

spełnia

133 2_38_O
Odbudowa Kanału Pulsa 

III w km 0+000 - 7+573

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie

gorzowski, 

strzelecko-

drezdenecki

Santok, Zwierzyn Noteć przebudowa rów/kanał
ochrona przed powodzią, 

inny

odtworzenie przekroju 

koryta kanału
2018 planowane do 2021 4,000,000

budżet państwa, 

PROW 2007-2013
RW60000188989 Otok (Kanał Otok) 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600034 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: zastosowanie naturalnych materiałów; minimalizacja ingerencji w kształt koryta; prowadzenie 

prac budowlanych w sposób ograniczający negatywny wpływ na płazy oraz ryby, uwzględnienie obszarów Natura 2000; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa gmin Santok i Zwierzyn (około 9 tys. mieszkańców) przeanalizowano następujące warianty: 1. Odbudowa kanału przez odtworzenie pierwotnego przekroju koryta do wymaganych parametrów; 2. Pozostawienie kanału w stanie istniejącym. 

wybrano wariant 1 ze względów na interes społeczny i niewielki wpływ na JCWP; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH080006,PLB080002
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta kanału poprzez nadanie 

mu projektowanych parametrów. Planowane prace 

charakteryzują się znaczną ingerencją w koryto przez co mogą 

wystąpić znaczne oddziaływania negatywne na omawianą 

JCWP 

spełnia

134 2_46_O Rzeka Czarny Rów Ia

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie jarociński Jaraczewo Czarny Rów La budowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 5,500,000 budżet państwa RW60000185639 Kanał Mosiński do Kani 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600070 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: ograniczenie wycinki drzew do minimum oraz z uwzględnieniem gnieżdżenia się ptaków, 

chronionych gatunków owadów, bądź chronionych gatunków porostów; zastosowanie naturalnych przyjaznych dla środowiska materiałów, humusowanie i obsianie skarp koryta mieszanką 

traw, rozplantowanie urobku wzdłuż koryta cieku oraz zagospodarowanie poprzez uprawę; odbudowa koryta po istniejącej trasie cieku; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią i uregulowanie odpływu wód na terenie zlewni cieków 

Obra, Kościański Kanał Obry tj. w gminie Jaraczewo (w miejscowościach: Jaraczewo, Niedźwiady, Gola, Wojciechowo, Chwałkowo Kościelne, Góra, Łobez); 

retencja wody i wykorzystywanie jej np.: do nawodnień - na omawianym terenie jest to ca 250 ha; wylewy rzeki na terenie miasta powodują zagrożenie dla mostu 

drogowego w ciągu drogi Niedżwiady-Mchy; w górnym odcinku rzeki użytkowanym rolniczo wykonana odbudowa umożliwi przeprowadzenie na łąkach wypasu 

bydła oraz ograniczy straty w uprawach; ze względu na rodzaj gleb: łąki torfowe, potrzeba zachowania stałego poziomu wód umożliwia korzystanie gospodarczo z 

terenów i rozwój rolnictwa; piętrzenie na wyremontowanych  progach  umożliwia i zabezpiecza istniejący rodzaj łąk i tym samym siedlisk przyrodniczych

analizie poddano następujące warianty: przy odbudowie koryta przeanalizowano Wariant "0" – nie przewidujący żadnych działań, pozostawiając ciek w istniejącym stanie, jest to wariant 

niekorzystny gdyż ciek jest zarośnięty, zamulony o wypłyconym dnie, postępujaca erozja brzegowa oraz zatory piaszczyste i powalone drzewa są przyczyną licznych podstopień terenów 

sąsiednich i powodzi jakie miały miejsce w 2007 i 2010 r.; również przeciwspadki dna powodują brak spływu wody w kierunku odprowadzalnika (Kościańskiego Kanału Obry); obecne nie 

jest wstanie odprowadzić wody z terenów przyległych. Pozostawienie budowli piętrzących w istniejącym stanie grozi w niedługim czasie ich zawaleniem; Wariant I – zakłada odbudowę po 

istniejącej trasie cieku z ubezpieczeniem brzegów  rowu kiszka faszynową . Budowle komunikacyjne i regulacyjne na Czarnym Rowie pozostaną bez zmian.

Wariant II – zakłada odbudowę po istniejącej trasie cieku z ubezpieczeniem  brzegów rowu kiszka faszynową . Przewiduje się rozbiórkę i odbudowę budowli regulacyjnych. Wybrany wariant 

realizacji inwestycji jest wariantem najkorzystniejszym biorącym pod uwagę ingerencje w środowisko naturalne, istniejący system techniczny budowli na cieku oraz koryta rzeki ( 

przepustowość, hydraulikę) , warunki geotechniczne  w dolinie rzeki , ekonomikę przedsięwzięcia. Przyjęto wariant do realizacji z uwagi na katastrofę budowli obejmujący również 

odbudowe budowli istniejących; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na udrożnieniu rzeki na dł. 5.58 km 

polegające na umocnieniu brzegów kiszką faszynową, 

nadanie odpowiedniej szerokości dna oraz nachylenia skarp 

oraz budowę dwóch jazów. Tego typu prace cechują się 

znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić 

się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu 

JCWP

spełnia

135 2_47_O Rzeka Obra

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie jarociński Jaraczewo Obra budowa
budowla piętrząca, 

prace w korycie, most

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 3,400,000 budżet państwa RW60000185639 Kanał Mosiński do Kani 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600070 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykorzystanie naturalnych materiałów do umocnień  brzegowych, pozostawienie tam gdzie 

możliwe naturalnego nachylenia skarp, odbudowa prowadzona w formie regulacji naturalnej, prowadzenie prac poza okresem lęgowym ptaków, minimalizacji wycinki drzew; podjęte 

kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa części obiektów budowlanych leżących w okolicach 

mostu na rzece Obrze w  2+150 -2+500, w szczególności przyległe budynki Urzędu Gminy oraz zaplecza gospodarczego zakładu Rybnego, obiektu kulturowego - 

park gminny oraz budynki mieszkalne przy ulicy Jarocińskiej przyległe do koryta rzeki

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" – bez podejmowania działań naprawczych tj. bezinwazyjny odpowiadający pozostawieniu stanu istniejącego; zaniechanie wykonania 

inwestycji może skutkować zatopieniem terenów przyległych do koryta rzecznego i spowodować zagrożenie dla istniejącej zabudowy mieszkaniowej, gospodarczej, komunikacyjnej oraz 

upraw rolnych. W przypadku ekstremalnych opadów może wystąpić zagrożenie życia ludzkiego i zalanie zabudowań.

Wariant I  optymalny , najkorzystniejszy dla środowiska. Jest rozwiązaniem kompromisowym zapewniającym zabezpieczenie terenu pod katem przeciwpowodziowym (zapobieganie 

podtapianiu istniejącej zabudowy mieszkalnej, gospodarczej, komunikacyjnej oraz upraw rolnych), oraz potrzeb ochrony środowiska   (proponowane materiały do umocnień są 

pochodzenia naturalnego). Remont urządzeń regulacyjnych i przywrócenie ich sprawności podniosą poziom wód gruntowych. Taki stan jest korzystny dla istniejących i potencjalnych 

siedlisk przyrodniczych.

Wariant II racjonalny wariant alternatywny. Proponuje się przeprowadzenia tego samego rodzaju prac odmuleniowych i dotyczących budowli inżynierskich, gdyż nie jest możliwe 

odstąpienie od ich wykonania, nie jest pożądane zwiększanie ich zakresu. Alternatywa jest typ zastosowanych umocnień tj. ciężkie, trwałe umocnienia na wszystkich odcinakach obecnie 

zabudowanych i przewidzianych, w planach zagospodarowania przestrzennego, do zabudowy mieszkaniowej, usługowej lub przemysłowej w postaci murów leżących i oporowych 

Możliwym jest zastosowania materiałów sztucznych w postaci ścianki tworzywowej wzmocnionej lub stalowej. W wariancie tym należy się spodziewać mniej korzystnego wpływu regulacji 

koryta na środowisko przyrodnicze gdyż wiąże się to z  wprowadzeniem do środowiska dużej i lości materiałów obcych, które sprawia, że brzegi rzeki będą długo nieprzydatne jako siedlisko 

zwierząt wodnych. Proces naturalizacji będzie w tym przypadku mało prawdopodobny lub bardzo opóźniony. 

W związku z powyższym Inwestor wybrał do realizacji wariant I; cele nie mogą być realizowane za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie rzeki na dł. 3.00 km 

polegające na umocnieniu brzegów kiszką faszynową, 

nadanie odpowiedniej szerokości dna oraz nachylenia skarp. 

Tego typu prace cechują się znaczną ingerencją w koryto 

cieku, przez co mogą przyczynić się do pogorszenia stanu lub 

nie osiągnięcia dobrego potencjału JCWP

spełnia

136 2_48_O
Rzeka Struga Kraszewicka 

(km 0+000 - 3+760)

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie ostrzeszowski Kraszewice
Struga 

Kraszewicka

budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie, inne

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 2,650,000 budżet państwa RW600023184369 Struga Kraszewicka 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów, odbudowa prowadzona w formie ekoregulacji; podjęte 

kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa terenów zabudowanych na obszarze gminy leżących 

pow. 3 km rzeki Grabów nad Prosną obręb Girzyce oraz gm. Kraszewice obręb Mączniki, Renta, Kraszewice B (szczególnie na odcinku ujściowym cieku do rzeki 

Prosny, wieś Mączniki przed podtopieniami obiektow 

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" – nie przewidujący żadnych działań, pozostawiając ciek w istniejącym stanie. Jest to wariant niekorzystny gdyż ciek jest zarośnięty, 

zamulony o wypłaconym dnie. Pozostawienie budowli piętrzących w istniejącym stanie grozi w niedługim czasie ich zawaleniem

Wariant I – zakłada odbudowę po istniejącej trasie cieku z ubezpieczeniem brzegów  rowu kiszka faszynową . Budowle komunikacyjne i regulacyjne na Czarnym Rowie pozostaną bez 

zmian. Wariant II – zakłada odbudowę po istniejącej trasie cieku z ubezpieczeniem  brzegów rowu kiszka faszynową . Przewiduje się rozbiórkę i odbudowę budowli regulacyjnych. Wybrany 

wariant realizacji inwestycji jest wariantem najkorzystniejszym biorącym pod uwagę ingerencje w środowisko naturalne, istniejący system techniczny budowli na cieku oraz koryta rzeki ( 

przepustowość, hydraulikę) , warunki geotechniczne  w dolinie rzeki, ekonomikę przedsięwzięcia. Przyjęto wariant do realizacji z uwagi na katastrofę budowli obejmujący również 

odbudowę budowli istniejących. cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie rzeki na dł. 3.76 km 

polegające na umocnieniu brzegów kiszką faszynową, 

nadanie odpowiedniej szerokości dna oraz nachylenia skarp, 

wykonaniu 3 bystrotoków, 2 stopni dennych. JCWP jest 

naturalną częścią wód, a inwestycja jest zlokalizowana u 

ujścia do rzeki Prosny. Tego typu prace cechują się znaczną 

ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić się do 

pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu JCWP

spełnia

137 2_52_O

Odbudowa rz. Samy, gm. 

Szamotuły, Obrzycko, 

Oborniki, woj. 

wielkopolskie

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
szamotulski, 

obornicki

Obrzycko (gm. 

miejska), Obrzycko 

(gm. wiejska), 

Oborniki (gm. 

miejsko-wiejska), 

'Szamotuły (gm. 

miejsko-wiejska)

Sama budowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 35,000,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600016187289, 

RW60002018729

Sama od dopł. z 

Brodziszewa do Kan. 

Przybrodzkiego, Sama 

od Kan. Przybrodzkiego 

do ujścia

16, 20 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600060 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych (ekologicznych) materiałów przy zabezpieczaniu brzegów, budowa 

przepławek dla ryb, ostrogi zbudowane w taki sposób, aby zainicjować proces powstawania naturalnych meandrów; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miejscowości Szamotuł i Obrzycka; 

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" - polegający na pozostawieniu koryta rzeki Samy i Kanału Gałowskiego w  stanie obecnym. W przypadku tego wariantu w rzece będzie 

następowało dalsze zamulenie koryta, zarastanie brzegów drzewami i krzewami, erozja boczna i denna, wylewy w trakcie przechodzenia wód wielkich, dekapitalizacji jazów i związanych z 

tym obniżaniem lustra wody gruntowej na użytkach zielonych. Wariant "I" - tzw. maksymalny polegający na utrzymaniu bądź odtworzeniu warunków gruntowo wodnych na gruntach rolnych 

i leśnych przyległych do rzeki przez: odbudowę koryta i budowli hydrotechnicznych, trwałe zastabilizowanie profilu i przekrojów poprzecznych umocnieniami faszynowo-kamiennymi. W 

wariancie tym przewidziano szeroko zakrojone prace budowlane, która zmierzałby by do uregulowania koryta rzeki. Jest to wariant optymalny ze względu na możliwość znaczącego 

regulowania przepływów w rzece, jednak będzie również zakłócał w warunki ekologiczne przyległych siedlisk jak i w samej rzece. Wariant "optymalny" - polega na utrzymaniu bądź 

odtworzeniu warunków gruntowo-wodnych na gruntach rolnych i leśnych poprzez odcinkową odbudowę koryta rzeki Samy i Kanału Gałowskiego i budowli hydrotechnicznych, odcinkowe 

zestabilizowanie profilu i przekrojów poprzecznych cieków materiałami naturalnymi, wykonanie w dnie rz. Samy przegród kamiennych podpiętrzających lustro wody, odbudowę 

zdekapitalizowanych jazów pozwalających na utrzymywanie optymalnego poziomu lustra wody na użytkach zielonych położonych w dolinie rzecznej w celu zachowania ciągłości korytarza 

ekologicznego rzeki zbudowane zostaną w sąsiedztwie jazów przepławki; wykonanie w parku miejskim stawu-zbiornika redukującego przepływy powodziowe na ujściowym odcinku Kanału 

Grabowskiego, wykonanie budowli piętrzących, zabezpieczenie przed wodami cofkowymi "jeziorka" wykonanie ostróg kamiennych i Głęboczków służących różnicowaniu przepływów oraz 

zwiększeniu różnorodności siedliskowej rzeki; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300003
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta cieku na dł.22.88 km 

poprzez odmulenie dna i profilowanie koryta do 

projektowanych parametrów, ubezpieczenie skarp. Tego typu 

prace cechują się znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co 

mogą przyczynić się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia 

dobrego potencjału JCWP

spełnia

138 2_67_O Zbiornik wodny Jaraczewo

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie jarociński Jaraczewo Obra budowa
zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 27,400,000 budżet państwa RW60000185639 Kanał Mosiński do Kani 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600070 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przepławka dla ryb; lokalizacja zbiornika na terenie o relatywnie niskich walorach 

przyrodniczych; budowa zbiornika wstępnego w celu zmniejszenia zamulenia koryta Obry; zapewnienie odpowiedniego reżimu hydrologicznego w rzece poniżej zapory, prace 

prowadzone będą poza sezonem legowym ptaków i płazów; podjęte kroki są wystarczające 

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miejscowości: Jaraczewo, Niedźwiady, Gola, 

Wojciechowo, Chwałkowo Kościelne, Góra, Łobez, magazynowanie wody do nawodnienia podsiąkowego użytków rolnych położonych wzdłuż rz. Obry oraz w 

dolinie Kościańskiego Kanału Obry, 

analizie poddano następujące warianty: wariant "0" - niepodejmowanie inwestycja; wariant "I" -zaproponowany w 1970r. (optymalny) przewidywał lokalizację zapory ziemnej najbliżej 

zabudowy Jaraczewa-jednak ze względu na aktualnie planowana budowę pasa drogowego drogi krajowej - wariant jest nieaktualny; wariant "II" - NPP = 105.50m n. p. m. - stwarzał 

zagrożenie dla drogi lokalnej oraz dwóch nieruchomości zlokalizowanych w miejscowości Wojciechów; wariant "III" - NPP obniżone do 104, 50 m n. p. m. wraz ze zbiornikiem wstępnym 

(pełniący funkcję osadnika zawiesin mineralnych); cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie zbiornika wodnego wraz z 

budowlą przelewowo-spustową na rzece Obrze od km 3+145 

do 4+990 wraz ze zbiornikiem wstępnym w km 5+060 od km 

5+450. Maksymalna powierzchnia zbiornika wodnego wynosić 

będzie 41,50 ha, średnia głębokość 2,13m, maksymalna 

wysokość piętrzenia 8m. Budowa zbiornika wodnego o tak 

dużej powierzchni, w dodatku na cieku głównym JCWP, wiąże 

się ze znacznymi zmianami hydromorfologicznymi, dlatego 

inwestycja ta została oceniona jako mogąca powodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego potencjału wód 

JCWP

spełnia

139 2_68_O Zbiornik wodny Lutynia

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie pleszewski Dobrzyca Lutynia budowa zbiornik wodny
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 21,000,000

budżet państwa, 

środki UE
RW60001618524 Lutynia do Radowicy 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600061 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zdjęcie warstwy wierzchniej, która zostanie później użyta do przeprowadzenia rekultywacji 

technicznej i biologicznej terenu, ograniczenie wycinki drzew do minimum odstąpiono od wycinki pomiędzy linią normalnego a maksymalnego piętrzenia wody w projektowanym 

zbiorniku, obsadzenie drzew i krzewów wokół zbiornika, gdzie do brzegu zbiornika dochodzą grunty orne i nie ma względnie trwałej pokrywy roślinnej, które będą stanowiły barierę 

biologicznochemiczną, ograniczenie dopływu substancji biogennych przez uregulowanie gospodarki kanalizacyjno - sanitarnej, prace planuje się prowadzić poza sezonem lęgu ptaków 

oraz tarła ryb; podjęte działania są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny tj.: celem budowy zbiornika jest zabezpieczenie przeciwpowodziowe miejscowości; 

Wilcza, Witaszyce, Magnuszewice, Wyszki, Twardów, Wola Książęca, Wilkowyja, Parzewnia, Żerków, Lisew, Ludwinów, Podlesie, Raszewy, Chrzan, Pawłowice, 

Komorze Przybysławskie, Siekierzyn, Żerniki, Rogaszyce, alimentowanie przepływów niżówkowych, poprawa walorów przyrodniczych środowiska naturalnego, 

gromadzenie wody do nawodnień rolniczych

analizie poddano następujące warianty: wariant I zakładający budowę polderów jednak ze względów technicznych tj. wąska i długa dolina nie jest możliwy wariant do realizacji; wariant II 

zakładający budowę zbiornika wodnego z zaporą wyposażoną w przepławkę (ze względu na negatywne opinie Katedry Rybactwa Śródlądowego i Akwakultury Akademii Rolniczej w 

Poznaniu i Polskiego Związku Wędkarskiego w Kaliszu odstąpiono od jej budowy gdyż rzeka Lutynia należy do rzek karpiowatych); wariant III  zakładający budowę zbiornika wodnego z 

zaporą nie wyposażoną w przepławkę; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja została oceniona jako potencjalnie wpływająca na 

stan JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje wykonanie 

czaszy zbiornika o powierzchni 54,7 ha i pojemności do 1,2 

mln m3 na rzece Lutyni. Budowa zbiornika wodnego o tak 

dużej powierzchni, w dodatku na cieku głównym JCWP, wiąże 

się ze znacznymi zmianami hydromorfologicznymi. Ze 

względu na skalę JCWP i charakter cieku (naturalny) na którym 

planowany jest zbiornik, inwestycja ma charakter znaczący, 

dlatego została oceniona jako mogąca powodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego stanu wód

spełnia

140 2_69_O
Budowa zbiornika 

wodnego Piłka

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu 

wielkopolskie
czarnkowsko-

trzcianecki
Drawsko Miała budowa, remont

zbiornik wodny, 

prace w korycie

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, inny

redukcja fali 

powodziowej na 

rzece Miała

2021 planowane do 2021 30,210,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600017188922

Miała do Dopływu z 

Pęckowa
20 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600035 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: wykorzystanie naturalnego ukształtowania doliny i minimalizacja prac, po inwestycyjne 

zagospodarowanie zabudową biologiczną; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny tj.: realizacja inwestycji planowana w związku z wnioskiem Gminy Drawsko, mająca  

podstawowe znaczenie dla ochrony puszczy Nadnoteckiej przed pożarem. Zgromadzone zasoby wodne będą mogły być wykorzystane głównie do nawodnień 

leśnych. Będą stanowiły "naturalną" rezerwę przeciwpożarową tak cenną na rozległych obszarach leśnych, przyczyni się do aktywizacji turystyczno - gospodarczej 

terenu gminy Drawsko, zbiornik wpisuje się doskonale w ciąg jezior zlokalizowanych na rzece Miale. Będzie on kolejnym ogniwem retencyjnym w tym obszarze, 

będzie to rolniczy zbiornik retencyjny, nastąpi zwiększenie zasobów wód powierzchniowych i podziemnych, poprzez zrzuty wody pojawi się możliwość 

wykorzystania wody do nawodnień rolniczych z uwzględnieniem przeciwdziałaniu degradacji gleb torfowych w dolinie rzeki Miały, w kompleksie łąk przy kanale 

Moczydła i rzece Chełstnicy

analizie poddano następujące warianty: wariant I budowa zbiornika tzw. zbiornik płytki o rzędnej piętrzenia NPP - 43.5 m n.p.m., wariant II zbiornik wodny o rzędnej piętrzenia NPP - 44 m 

n.p.m., cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300015
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest zbiornik wodny na rzece Miała o 

powierzchni ok 80 ha. Budowa zbiornika wodnego o tak dużej 

powierzchni, w dodatku na cieku głównym JCWP, wiąże się ze 

znacznymi zmianami hydromorfologicznymi: zmiana 

ekosystemu wód płynących w ekosystem wód stojących oraz 

przerwanie ciągłości morfologicznej cieku. Z tego powodu 

inwestycja ta została oceniona jako mogąca powodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego potencjału wód

spełnia

141 2_70_O Zbiornik Laskownica

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wągrowiecki
Gołańcz (obszar 

wiejski)

Struga 

Gołaniecka
budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 16,440,000 budżet państwa RW60002518649 Gołaniecka Struga 25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: budowa przepławki dla ryb; prowadzenie robót budowlanych z uwzględnieniem dokumentacji 

hydrogeologicznej; monitoring wód powierzchniowych i podziemnych; utrzymanie optymalnego piętrzenia do 85,0 m n.p.m. celem ograniczenia podsiąków kapilarnych i zachowania 

stateczności skarp gliniastych; budowla piętrząco-upustowa wyposażona w nieckę gaszenia energii (przeciwdziałanie zagrożeniu wynikającemu z działania erozji wodnej); podjęte kroki 

są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny tj.: ochrona przeciwpowodziowa terenów wsi Laskownica Mała, Laskownica Wielka, 

Chawłodno, miasta Wągrowiec, poprawa i zwiększenie retencji dolin rzecznych, nawodnienie użytków rolnych

analizie poddano następujące warianty: wariant "I" - piętrzenie wody do wysokości NPP = 85,5 m n.p.m. i rzędna max piętrzenia = 85,5 m n.p.m.; wariant; wariant "II" podwyższenie o ok. 

1.5m, terenu parku między rzędną normalnego piętrzenia a maksymalnego, oraz posadzenie drzew i krzewów; wariant "III" usypanie grobli na linii misy jeziornej, poziom lustra wody w 

stawie zależny od poziomu wody w jez. Laskownickim; wariant "IV" - prace hydrotechniczne takie same jak w wariancie trzecim, z równoczesnym powiększeniem parku o teren przyległy do 

jego północno-wschodniej granicy, wraz z zastosowaniem kompensacji przyrodniczej polegającej na zalesianiu, zadrzewianiu, tworzeniu skupień roślinności, prowadzących do 

przywrócenia równowagi przyrodniczej oraz wyrównania szkód dokonanych w środowisku . Wariant "IV"  wybrany jako najkorzystniejszy, w wyniku którego może powstać ozdobny ogród 

powierzchniowo zbliżony do aktualnego; nie wykazano działań alternatywnych; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadania związane z budową zbiorników wodnych 

nieodzownie łączą się ze znacznymi zmianami 

hydromorfologicznymi w ciekach oraz przekształceniami 

istniejących siedlisk, przerwaniem ciągłości morfologicznej. W 

związku z tym niniejszą inwestycję oceniono jako możliwie 

wpływającą na sta JCWP. Parametry zbiornika wodnego: 

całkowita pojemność zbiornika 2591 tys. m3, średnia 

głębokość 3,46 m, maksymalna wysokość piętrzenia 6,18 m, 

maksymalna powierzchnia zbiornika 74,8 ha, długość zapory 

czołowej 170m

spełnia

142 2_71_O Zbiornik Tulce

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie poznański Kleszczewo Męcina budowa
zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 11,206,000
budżet państwa, 

środki UE
RW600016185747 Kopel do Głuszynki 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600060 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i krzewów poza sezonem lęgowym ptaków, zachowanie biologicznej strefy 

buforowej wokół zbiornika, napełnianie zbiornika poza sezonem lęgowym ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią (nagłych wezbrań z deszczy nawalnych) terenów wsi 

Komorniki, przechwycenie fali powodziowej będzie pozytywnie wpływało na zabezpieczenie przeciwpowodziowe miejscowości Tulce, retencjonowanie wód w 

celu poprawy warunków wodnych w okrasach deficytowych

analizie poddano następujące warianty: wariant I- zapora czołowa zbiornika w km 0+620 bez robót ziemnych – pogłębiania czaszy zbiornika.

 Wariant II - zapora czołowa zbiornika w km 0+620 z pogłębianiem czaszy zbiornika. Wariant III- zapora czołowa zbiornika w km 0+505 z pogłębianiem czaszy zbiornika. Proponowane 

rozwiązania techniczne zapory czołowej, budowli przelewowo-upustowej zbiornika, a także zakres robót zabezpieczających w zasięgu cofki odnoszą się do wszystkich przedstawionych 

wariantów zbiornika. Ostatecznie wybrano wariant III. Jest to wariant najkorzystniejszy pod względem pojemności, głębokości zbiornika, oraz mniejszych problemów z zarastaniem czaszy 

zbiornika w trakcie eksploatacji, cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest zbiornik wodny położony w 

dolinie rzeki Męciny od km 0+840 do km 2+600 o długości 

1,76km. Parametry zbiornika: maksymalna powierzchnia ok 16 

ha, średnia głębokość 0,95m oraz objętość wody 153 tys. m3. 

Budowa zbiornika wodnego na cieku naturalnym w dodatku na 

cieku głównym JCWP, wiąże się ze znacznymi zmianami 

hydromorfologicznymi: zmiana ekosystemu wód płynących w 

ekosystem wód stojących oraz przerwanie ciągłości 

morfologicznej cieku. W związku z tym niniejszą inwestycję 

oceniono jako możliwie wpływającą na stan/potencjał JCWP

spełnia
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_O

Modernizacja koryta rzeki 

Warty powyżej zbiornika 

wodnego Poraj mająca na 

celu poprawę ochrony 

przed powodzią oraz 

ekologicznego stanu wód 

(ze szczególnym 

uwzględnieniem miasta 

Myszków i Zawiercie) 

RZGW w 

Poznaniu 
śląskie 

myszkowski, 

zawierciański

Poraj, Koziegłowy 

(obszar wiejski), 

Myszków, Zawiercie

Warta 
przebudowa, 

remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 12-2018 planowane do 2021 25,700,000 środki budżetowe RW600061811529 Warta do Bożego Stoku 6 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600099 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: likwidacja istniejących budowli i umocnień betonowych lub zastąpienie ich materiałami 

ekologicznymi, utworzenie zielonych pasów buforowych itp.; modernizacja/przebudowa istniejących budowli betonowych korygujących spadek dna rzeki (progi, stopnie) poprzez ich 

likwidację lub zastąpienie budowlami ekologicznymi np.: bystrzami, pochylniami z materiałów naturalnych itp.; zastosowanie naturalnych materiałów, w szczególności kamienia 

łamanego, pozwalającym na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku; renaturyzacja odcinków rzeki np.: poprzez zastąpienie (tam gdzie jest to 

możliwe) istniejących budowli i umocnień betonowych budowlami ekologicznymi np.: bystrza i pochylnie kamienne, zabudowę z kamienia naturalnego, przełożenie/przebudowę obcej 

infrastruktury nadwodnej (pod koryto rzeki), utworzenie zielonych pasów buforowych wzdłuż rzeki itp., tak, aby umożliwić stopniowe odbudowanie podłoża dla bytowania 

makrobezkręgowców bentosowych, a także żerowisk i ostoi dla ryb; po zakończeniu prac zapewniona zostanie możliwość odtworzenia zniszczonych podczas prac budowlanych siedlisk; 

warunki morfologiczne w rzece zostaną wprawdzie wyraźnie zmienione, co jest nieuniknione i ściśle związane z celem wykonanego projektu, czyli ochroną przeciwpowodziową; jednak 

w zakresie nie naruszającym tego celu zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i nadwodnej, co w perspektywie czasu powinno pozwolić na częściowe odbudowanie 

populacji ryb i makrobezkręgowców bentosowych; prowadzenie prac budowlanych poza okresem lęgowym; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.:ochronie zdrowia i bezpieczeństwa ludności jak i obiektów związanych z działalnością 

gospodarczą, usługami publicznymi itp., powierzchnia terenów zurbanizowanych bezpośrednio objętych ochroną przeciwpowodziową wynosi ok. 165 ha (miasta 

Myszków i Zawiercie); niezwykle istotnym czynnikiem jest fakt, iż m. Myszków a w szczególności m. Zawiercie, w którym znajdują się źródła rzeki Warty, ze względu 

na swoje położenie, są miastami o dużym potencjale turystycznym; wystąpienie powodzi na terenach miejskich wiąże się ze znacznym zagrożeniem dla 

środowiska naturalnego

przeanalizowano następujące warianty: biorąc pod uwagę zakres robót (poprawa przepustowości koryta rzeki Warty na terenie miasta Myszkowa w miejscach najbardziej zagrożonych 

poprzez kształtowanie, tam gdzie jest to niezbędne, przekroju poprzecznego i podłużnego koryta rzeki, odbudowę zabudowy regulacyjnej, lokalne udrożnienia, jak również poprawę 

morfologii koryta rzeki w zakresie likwidacji istniejących budowli i umocnień betonowych lub zastąpienie ich materiałami ekologicznymi, utworzenie zielonych pasów buforowych itp. – 

odcinek rzeki długości około 10 km plus odnogi; modernizacja/przebudowa istniejących budowli betonowych korygujących spadek dna rzeki (progi, stopnie) poprzez ich likwidacje lub 

zastąpienie budowlami ekologicznymi np.: bystrzami, pochylniami z materiałów  naturalnych itp. – około 43 szt.; niezbędne prace udrożnieniowe na pozostałych odcinkach - istniejący 

przebieg koryta rzeki przez tereny zurbanizowane); w związku z powyższym brak jest racjonalnych alternatyw/korzystniejszych opcji środowiskowych dla analizowanego zadania 

polegającego na modernizacji koryta rzeki Warty powyżej Zbiornika Wodnego Poraj; alternatywą wprawdzie może być np. budowa powyżej w/w miejscowości zbiorników retencyjnych lub 

suchych polderów (retencja i opóźnianie odpływu), jednak ze względu na konieczność pozyskania odpowiednich terenów (głównie nadają się te o dobrych walorach przyrodniczych 

występujące w tym terenie w deficycie) oraz istniejącą zabudowę (tereny zurbanizowane, przemysłowe) takie rozwiązania mogą być trudne do zrealizowania. Ponadto wykonanie takich 

zbiorników nie determinuje braku konieczności wykonania w korycie rzeki większości w/w prac; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska;

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na modernizacji koryta cieku na dł. 21 km 

poprzez kształtowanie przekroju poprzecznego i lokalne 

odmulenie. Prace te cechują się znaczną ingerencją w korycie 

a biorąc pod uwagę ich długość mogą one wpływać 

negatywnie na omawianą JCWP

spełnia
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Prace remontowe i 

odmuleniowe na Kaliskim 

Węźle Wodnym

RZGW w 

Poznaniu
wielkopolskie

kaliski, 

pleszewski

M. Kalisz, 

Gołuchów, 

Blizanów

Prosna, Kanał 

Rypinkowski, 

Kanał 

Bernardyński

remont prace w korycie
 ograniczenie zagrozenia 

powodziowego, inny
nie dotyczy 12-2018 planowane do 2021 13,060,000 budżet państwa

RW60001918479, 

RW6000018489

Prosna od Ołoboku do 

ujścia Kanału 

Bernardyńskiego, Kanał 

Bernardyński

19, 0
RW60001918493

3

Prosna od Kanału 

Bernardyńskiego 

do Dopływu z 

Piątka Małego

19 PLGW600081 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: prace prowadzone przy niskich stanach wód, co zapobiegnie uszkodzeniu ubezpieczeń 

brzegowych, część prac wykonana zostanie metodą refulacji; prace poprzedzone będą sondowaniem prowadzonym z wody, którego celem będzie zlokalizowanie miejsc szczególnie 

intensywnie zasiedlonych przez organizmy wodne (makrofity), tak aby efektywnie chronić te siedliska; planuje się, iż w ten sposób około 5-10% całkowitej powierzchni koryta zostanie 

zachowane w stanie nienaruszonym, co przyspieszy proces rekolonizacji dna przez organizmy wodne; dodatkowo w korycie cieku w regularnych odstępach rozmieszczone zostaną luźne 

rozsypiska kamieni stanowiące podłoże dla bytowania makrobezkręgowców bentosowych oraz żerowiska i ostoje dla ryb; remont drewnianych i kamiennych zabezpieczeń prowadzony 

będzie z użyciem materiałów naturalnych sprzyjających zasiedlaniu miejsc ubezpieczonych przez organizmy wodne; zaplanowano wykonanie prac metodą z wody i z brzegu, w 

zależności od odmulanego odcinka; długości odcinków, na których zaplanowano prace, zostaną ograniczone do niezbędnego minimum a obszar na którym planuje się wykonać prace 

nie jest objęty formami ochrony przyrody.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miasta Kalisza; zapewnienie warunków rozwoju 

potencjału turystycznego miasta na w tym dla turystycznej jednostki pływającej;

prace utrzymaniowe polegające na odmuleniu/usunięciu naniesionego rumoszu do rzędnej projektowej istniejących kanałów z zachowaniem  szerokości dna i nachylenia skarp poprzez 

roboty odmulające: rz. Prosna ok 3km; Kanał Bernardyński oraz Rypinkowski ok. 7km; węzeł kaliski znajduje się w centralnej części m. Kalisz i wymaga regularnych prac konserwatorskich. 

Ostatnie prace odmuleniowe na całym węźle miały miejsce w 2004 r. - wówczas wydobyto rumosz również do rzędnych dna na jakie zaprojektowano kanały. W sytuacjach wezbraniowych 

dla miasta Kalisz i jego zabytkowej części odczuwalne jest znaczne zamulenie koryta w ciągu ostatniego dziesięciolecia. Powodzie nawiedzające Kalisz mogą dotykać aż 13 tys. 

mieszkańców i pociągać za sobą straty mienia zlokalizowanego na powierzchni około 9,2 km2, stąd koszty działań alternatywnych, takich jak np. przesiedlenie ludności są niewspółmiernie 

i nieproporcjonalnie wysokie; do czasu powstania zbiornika Wielowieś Klasztorna nie zmieni się znacząco; nie ma zatem możliwości zastosowania innych metod pozwalających na 

utrzymanie parametrów przepustowych na jaki został Kaliski Węzeł Wodny zaprojektowany i wybudowany; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie 

korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Dla JCWP - RW60001918479, RW6000018489 - Prace 

odmuleniowe i remontowe prowadzone będą na:

- Kanale Bernardyńskim (odcinek 0,00-7,500 km)

- Kanale Rynkowskim (odcinek 0,00-1,100 km)

- rzece Prośnie (odcinek km 58+750-70+000)

Inwestycja prowadzona będzie na silnie zmienionej części 

wód na ok 42 % długości JCWP. Ze względu na zakres prac 

oraz długość zadanie zostało oceniono jako inwestycja, która 

może spowodować nieosiągnięcie dobrego stanu wód lub 

pogorszenie stanu/potencjału i dla którego należy rozważyć 

zastosowanie odstępstwa

Dla JCWP - RW600019184933 - Przedmiotem inwestycji są 

prace odmuleniowe i remontowe na długości ok 700 m. 

Inwestycja ta prowadzona będzie na silnie zmienionej części 

wód na niewielkim jej fragmencie - ok. 3% długości całego 

JCWP. Biorąc pod uwagę niewielki zakres działania w skali 

JCWP, inwestycja ta została oceniona jako niewpływająca na 

możliwość osiągnięcia dobrego potencjału wód

spełnia
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O
Zbiornik wodny Gostyń

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie gostyński Piaski Kania budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

retencja/ochrona przed 

suszą, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 30,000,000
budżet Państwa, 

środki UE
RW600023185649 Kania 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600070 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zachowanie  fragmentu roślinności torfotwórczej na północnej rubieży zbiornika, wyznaczenie 

brzegu w oparciu o naturalne ukształtowanie terenu, wybudowanie wyspy na zbiorniku o powierzchni co najmniej 100m2 o odpowiednio łagodnym profilu brzegu, zapewnienie płytkiej 

wody  od 50 do 100 cm głębokości, porośniętej roślinnością wodną, na co najmniej 20% powierzchni zbiornika, aby zapewnić łatwy dostęp do zbiornika dla płazów należy na co 

najmniej 50% długości l inii brzegowej wykonać łagodny spadek terenu , który umożliwi migrację zwierząt z lądu do zbiornika i ze zbiornika  w kierunku stałego lądu, korzystne będzie 

obsadzenie brzegów zbiornika szuwarem wielogatunkowym z wykorzystanie rodzimych gatunków roślin, wskazany czas  na wykonanie prac przypada na okres od pierwszego października 

do końca lutego, w związku z tym dołoży się wszelkich starań, aby prace hydrotechniczne były ograniczone do samego obszaru zbiornika, by w minimalny sposób ingerować w  krajobraz 

i szatę roślinną  wokół planowanego zbiornika, place technologiczne i manewrowe będą lokalizowane poza zasięgiem występowania łąk, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: realizacja prac pozwoli na ochronę przed zalaniem zabudowania miasta Gostynia 

i ludności 21 200 oraz terenów położonych w dolinie Kani

przeanalizowano następujące warianty zwiększenia przepustowości: na etapie planowania inwestycji i tworzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko rozważane są  3 warianty 

przedsięwzięcia z uwzględnieniem wymogów ochrony środowiska i zaproponowania działań minimalizujących ewentualne negatywne oddziaływanie zbiornika; w  zakres inwestycji w 

poszczególnych wariantach przedsięwzięcia wchodzi: 1. odbudowa rzeki Kani od km 5+360 do km 6+538 (wariant I, II) lub do km 8+200 (wariant II) wraz z budowlami; 2. odbudowa  rzeki 

Stara kania od km 0+000 do km 0+7000 (wariant I, II i III) wraz z budowlami; 4. wykopanie czaszy zbiornika o powierzchni 45,4 ha (wariant I,II) i powierzchni 36,00 ha (wariant III); 5. 

wykonanie budowli wpustowych i zrzutowej zbiornika; w wariancie III w wyniku zmniejszenia powierzchni zostanie  zachowany fragment roślinności torfotwórczej  na północnej rubieży 

zbiornika;  na tym odcinku brzeg będzie wytyczony w oparciu o naturalne ukształtowanie terenu; przewiduje się również budowę wyspy na zbiorniku,  będącej działaniem kompensującym 

o charakterze ornitologicznym; zbiornik ten miał być pierwotnie  zasilany wodami pochodzącymi z piętrzenia wód rzeki Kani i Starej Kani, w taki sam  sposób jak został przedstawiony dla 

Wariantu I, jednakże analiza bilansu wodnego nowego zbiornika wykazała, że jego potrzeby dyspozycyjne zostaną zaspokojone bez konieczności piętrzenia wody w Starej Kani; zbiornik 

może być zasilany jedynie wodami rzeki Kani; budowa zbiornika z zachowaniem terenów naturalnych podtopień, jest najkorzystniejszym wariantem z przyrodniczego punktu widzenia. 

Należy dodać, że pod względem ochrony przeciwpowodziowej wariant ten nie jest najkorzystniejszy; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych 

dla środowiska

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na budowie zbiornika wodnego o pow. ok 50 

ha. Zbiornik zlokalizowany jest na naturalnej części wód. 

Budowa zbiorników związana jest z wystąpieniem znacznych 

oddziaływań na JCWP dlatego też inwestycja została 

oceniona jako mogąca pogarszać stan lub wpływać 

negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego stanu przez 

JCWP

spełnia
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O

Zbiorniki i poldery - 

Zbiornik Jeziorsko - 

Zwiększenie 

przepustowości wlotu do 

zbiornika 

RZGW w 

Poznaniu
łódzkie sieradzki

Warta (gm. miejsko-

wiejska)
Warta przebudowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 12-2019 planowane do 2021 51,130,000 budżet państwa RW60000183179 Warta ze Zb. Jeziorsko 0 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600082 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW:

1) Budowy progu z osadnikiem do zatrzymania rumowiska oraz sposobu przemieszczania i  zagospodarowania rumowiska/odkładów w rejonie mostu (Warta-Rososzyca).

2) Udrożnienie części cofkowej zbiornika i koryta rzeki  Warty powyżej projektowanego progu poprzez odmulenie / refulowanie wraz z niezbędnymi wycinkami i karczunkami drzew i 

krzaków  itp.

3) Modernizacja zapór cofkowych (Glinno i Proboszczowice).

Zakłada się, że realizacja robót w ramach zamierzonego przedsięwzięcia ma w jak najmniejszym stopniu wpływać na stan części wód, dlatego też zastosowane zostaną naturalne 

materiały, pozwalające na stosunkowo szybkie odtworzenie populacji fitobentosu oraz makrofitów w cieku.

Zakres robót zostanie ograniczony tylko do niezbędnego minimum jakie należy wykonać w ramach tego przedsięwzięcia. Wysokość budowli  / progu zostanie dostosowana m.in. do 

wysokości umożliwiającej swobodne pokonywanie przeszkody poprzez występujące w rzece Warcie gatunki ryb. 

Po zakończeniu prac zapewniona zostanie możliwość odtworzenia zniszczonych podczas prac siedlisk. Warunki morfologiczne w rzece zostaną wprawdzie wyraźnie zmienione, co jest 

nieuniknione i ściśle związane z celem wykonanego projektu, zapewnienia bezpiecznego przejścia fali wezbraniowej / przepływu miarodajnego. Jednak w zakresie nie naruszającym 

tego celu zakłada się stopniowe odtworzenie roślinności wodnej i nadwodnej, co w perspektywie czasu powinno pozwolić na częściowe odbudowanie populacji ryb i 

makrobezkręgowców bentosowych; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny tj.: ochrona przed zalaniem terenów powyżej zbiornika w szczególności w rejonie m. 

Warta ( w tym oczyszczalnia ścieków), ochrona pompowni Proboszczowice, która obsługuje lewobrzeżny polder Proboszczowice - Bartochów; zabezpieczenie 

przeciwpowodziowe terenów powyżej zbiornika wodnego Jeziorsko; 

przeanalizowano następujące warianty zwiększenia przepustowości – hydraulicznego udrożnienia cofki zbiornika rozpatruje następujące warianty udrożnienia wlotu zbiornika: 

1. Odtworzenie i utrzymywanie koryta rzeki w cofce zbiornika i powyżej zbiornika w zakresie niezbędnym do bezpiecznego przepływu miarodajnej wody maksymalnej w zaporach cofkowych 

i w wałach cofkowych na odcinku niezbędnej modernizacji koryta rzeki w międzywalu.

2. Odtworzenie i utrzymywanie koryta rzeki w cofce zbiornika i powyżej zbiornika w zakresie niezbędnym do bezpiecznego przepływu wody maksymalnej jw. lecz z  ograniczeniem dopływu 

i usuwaniem części rumowiska w osadniku wstępnym usytuowanym w cofce zbiornika.

3. Odtworzenie i utrzymywanie koryta rzeki w cofce zbiornika i powyżej zbiornika w zakresie niezbędnym do bezpiecznego przepływu wody maksymalnej jw. lecz z  ograniczeniem dopływu 

i usuwaniem rumowiska w osadniku wstępnym usytuowanym w obrębie obwałowanego koryta rzeki Warty powyżej mostu w Warcie.

4. Wariant pozostawienia cofki zbiornika w stanie istniejącym i zapobiegania prognozowanym lub reagowania na zaistniałe zagrożenia poprzez przebudowę istniejących lub budowę 

dodatkowych urządzeń zbiornika poza terenami chronionymi, przyjmując, że całkowite zaniechanie robót prowadzi nieuchronnie do przerwania zapór i zalania terenów przyległych. Z 

uwagi na nakłady początkowe najkorzystniejszy jest wariant W-1.1 przewidujący  odtworzenie i modernizację koryta rzeki zarówno w cofce jak i międzywalu, z budową progu na wylocie 

górnego koryta. Wadą tego wariantu jest konieczność stałego, praktycznie corocznego utrzymywania lub odtwarzania bagrowaniem koryta rzeki w cofce zbiornika; cele nie mogą być 

osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB100002
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na wykonaniu progu z osadnikiem do 

zatrzymania rumowiska, udrożnieniu poprzez 

odmulenie/refulowanie części cofkowej zbiornika i koryta rzeki 

na dł. ok  6 km, odłożeniem urobku w części cofkowej, wycinka 

i karczowanie drzew i krzewów. Ze względu na położenie na 

obszarach chronionych tj. rezerwat Jeziersko utworzony w celu 

ochrony niezwykle cennych siedlisk, obszar chronionego 

krajobrazu i obszar Natura 2000, oraz charakter prowadzonych 

prac i ich znaczny zakres inwestycja może negatywnie 

oddziaływać na omawianą JCWP  

spełnia
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3_724_

O

Regulacja rzeki Warty w 

rejonie miasta Koła

RZGW w 

Poznaniu
wielkopolskie kolski

Koło (gm. miejska), 

Koło (gm. wiejska), 

Kościelec, Dąbie 

(obszar wiejski)

Warta, kanał 

ulgi rzeki Warty

budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

retencja/ochrona przed 

suszą, ochrona przed 

powodzią

nie dotyczy 12-2018 planowane do 2021 30,000,000 NFOŚIGW
RW600021183511, 

RW600021183311

Warta od Teleszyny do 

Topca, Warta od Neru 

do Teleszyny

21 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy
PLGW600071, 

PLGW600062
nie dotyczy

podjęto następujące działania, w celu ograniczenia niekorzytnego wpływu na stan JCWP: zastosowanie naturalnych materiałów (kamień, zdolna do wegetacji faszyna), powszechnie 

używanych w budownictwie wodno-melioracyjnym, niestanowiących zagrożenia dla  środowiska naturalnego i sprzyjających zasiedlaniu nowopowstałych obiektów przez organizmy 

wodne, w szczególności makrobezkręgowców, ryb i fitobentosu; uwzględnienie terminu realizacji prac poza okresem wylęgu ptactwa, rozrodu płazów oraz usuwania roślinności 

przywodnej oraz drzew i krzewów w niezbędnym zakresie, oraz zabezpieczenie przed ewentualnym uszkodzeniem pozostałych drzew i krzewów; zakres przedmiotowych prac ograniczony 

do niezbędnego minimum; oznacza to, iż pomino nieuniknionego zniszczenia siedlisk w wyniku prac budowlanych, nadal znaczny odcinek rzeki Warty w rejonie miasta Koła zostanie 

nienaruszony; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa infrastruktury komunalnej: estakada obwodnicy 

miasta Koła; w wieloletniej perspektywie podniesienie poziomu bezpieczeństwa zdrowia i życia w transporcie kołowym;

przeanalizowany wariant zerowy, polegający na braku realizacji przedmiotowych prac wiązałby się z narastajacym zamuleniem kanału ulg i wzrostem zagrożenia powodziowego na 

terenie miasta Koła; w poprzek koryta rzeki Warty przebiega obwodnica miasta Koła. Znajdujący się w bezpośrednim sąsiedztwie koryta rzeki nasyp drogowy tworzący dalej estakadę - 

obwodnicę miasta Koła przyczynia się do wytworzenia tzw. wąskiego gardła. Łuk, po którym rzeka płynie w tym miejscu powoduje odkładanie rumowiska na jednym brzegu z jednoczesnym 

zabieraniem gruntu na drugim brzegu. Takie działanie zagraża m.in. stateczności wybudowanej estakady. Aktualnie w osi koryta znajduje się jeden z fi larów roszpraszający energię 

przepływu w sposób naruszający stateczność obiektu drogowego. Dodatkowo na wskazanym odcinku rzeki występują zatory lodowe i śryżowe mogące powodowac powódź zatorową. Zmiana 

parametrów hydraulicznych rzeki poprzez wykonanie przekopu spowoduje zwiększenie prędkości przepływu wody oraz zmniejszenie ilości odkładanego rumowiska. Z przyczyn mozliwości 

technicznych i nieproporcjonalnie wyzszych kosztów niemożliwa jest przebudowa obwodnicy Koła  w miejscu jej skrzyżowania z rzeką; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych 

działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300002
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja polega na regulacji kanału ulgi rzeki Warty na dł. 

Ok 2,4 km oraz regulacji rzeki Warty na długości ok 7 km, 

zmianę naturalnego biegu rzeki Warty przez przekop na 

długości ok 1 km oraz budowę nowej lub podwyższenie starej 

budowy regulacyjnej. Biorąc pod uwagę charakter inwestycji i 

szeroki zakres ingerencji w koryto cieku zakwalifikowano ją jako 

mogącą powodować nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego 

potencjału wód

spełnia
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3_729_

O

Odmulenie koryta rzeki 

Prosny w km 164+850-

179+200

RZGW w 

Poznaniu

łódzkie, 

opolskie

wieruszowski, 

wieluński, 

oleski, 

kluczborski

Łubnice, 

Bolesławiec, 

Byczyna (obszar 

wiejski), Gorzów 

Śląski (obszar 

wiejski), Skomlin

Prosna remont prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego

poprawa 

przepustowości koryta 

rzeki

12-2018 planowane do 2021 1,000,000

budżet państwa, 

rezerwa celowa na 

przeciwdziałanie i 

usuwanie skutków 

klęsk żywiołowych, 

NFOŚIGW 

RW600019184311
Prosna od Wyderki do 

Brzeźnicy
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: prace prowadzone w niskich stanach wód, co zapobiegnie uszkodzeniu ubezpieczeń 

brzegowych; prace poprzedzone sondowaniem prowadzonym z wody, którego celem będzie zlokalizowanie miejsc szczególnie intensywnie zasiedlonych przez organizmy wodne 

(makrofity), tak aby efektywnie chronić te siedliska (3-7% całkowitej powierzchni koryta zostanie zachowane w stanie nienaruszonym, co przyspieszy proces rekolonizacji dna przez 

organizmy wodne); w korycie cieku w regularnych odstępach rozmieszczone zostaną luźne rozsypiska kamieni stanowiące podłoże dla bytowania makrobezkręgowców bentosowych oraz 

żerowiska i ostoje dla ryb; zachowanie naturalnie meandrujących odcinków rzeki Prosny; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: zachowanie bezpieczeństwa infrastruktury drogowej, ograniczenie, a często 

wyeliminowanie kosztów związanych z naprawami i umocnieniami brzegów po przejściu wód wysokich; zachowanie społeczno –gospodarczej funkcji wód; 

ograniczenie tworzenia się wyrw brzegowych ingerujących w tereny prywatne

cele nie mogą zostać osiągnięte innymi środkami, jak tylko poprzez bezpośrednią ingerencję w koryto cieku, usunięcie nadmiernych ilości namułów i utrzymanie efektywnej sprawności 

progów korygujących spadek podłużny cieku;  cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie obejmuje wykonanie prac odmuleniowych na dł. ok 

16 km. Ze względu na prace cechują się silną negatywną 

presją na JCWP oraz znaczny odcinek na którym prowadzone 

będą prace inwestycja może w znaczny sposób negatywnie 

wpływać na omawianą JCWP

spełnia

149 4_24_O

Regulacja rzeki Czernicy 

na odcinku od km 5,80 do 

10,00 w obrębie miasta 

Czarne

RZGW w 

Poznaniu
pomorskie człuchowski

Czarne (gm. 

miejsko-wiejska)
Czernica

budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny
nie dotyczy 2017 planowane do 2021 1,500,000 budżet państwa

RW600020188629

9

Czernica od Białej do 

ujścia
20 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600026 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu zmniejszenia negatywnych skutków na stan JCWP: zminimalizowanie, a nawet wyeliminowanie niekorzystnego wpływu na stan części wód (na 

etapie projektowania, realizacji inwestycji, jak i również eksploatacji); uwzględnienie terminów realizacji prac poza okresem wylęgu ptactwa, rozrodu płazów oraz usuwania roślinności 

przywodnej oraz drzew i krzewów w niezbędnym zakresie oraz zabezpieczeniu tej niepodlegającej usunięciu przed ewentualnym uszkodzeniem; realizacja prac etapowo - na krótkim 

odcinku cieku, tak aby zapewnić pełne zabezpieczenie wód rzeki przed ewentualnym przedostaniem się zanieczyszczeń technologicznych, co w sposób skuteczny wyeliminuje 

możliwość bezpośredniego lub pośredniego pogorszenia stanu środowiska wodnego; prace związane z usuwaniem namułów, rozpoczną się od przeprowadzenia sondowań przekrojów 

porównawczych i określą strefy pogłębiania do założonej rzędnej; realizacja zadania w okresie wrzesień - grudzień; urobek rozplanowywany będzie na brzegach w bardzo precyzyjnie 

wybranych miejscach w celu ochrony szczególnych cennych siedlisk; prace regulacyjne i umocnieniowe wykonane zostaną z użyciem materiałów naturalnych (kamień, drewno, 

materace faszynowe), powszechnie używanych w budownictwie wodnym, sprzyjających powstawaniu nowych siedlisk organizmów wodnych, w szczególności makrobezkręgowców, ryb i 

fitobentosu; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona podstawowych wartości życia obywateli: zdrowia, bezpieczeństwa 

środowiska naturalnego, zapewnienie ochrony przed powodzią znacznych obszarów zamieszkałych (lokalizacja osiedli mieszkaniowych, zabudowa miasta Czarne), 

kulturowych, infrastruktury transportowej (mosty, bulwary) i komunalnej (zapewnienie prawidłowego funkcjonowania miejskiej oczyszczalni ścieków) oraz rozwoju 

gospodarczego w regionie;

celem przedsięwzięcia jest ochrona przeciwpowodziowa oraz ochrona przed podtopieniami przyległych do rzeki zabudowanych obszarów miejskich w obrębie miasta Czarne; brak jest 

racjonalnych alternatyw dla analizowanego zadania polegającego na odmuleniu cieku oraz budowie zabudowy regulacyjnej; wypłycanie cieku jako rezultat akumulacji niesionego 

rumowiska jest procesem naturalnym, który mógłby co najwyżej zostać opóźniony poprzez zatrzymanie części rumowiska w zlokalizowanym powyżej miasta zbiorniku retencyjnym; jego 

budowa byłaby jednak nieracjonalna, gdyż nie rozwiązując całkowicie problemu powodzi w m. Czarne dodatkowo wprowadzałaby element trwałej presji na wody, co wiąże się z 

koniecznością bagrowania zbiornika; wariant zerowy polegający na braku realizacji zadania, jak i innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa 

powodziowego wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich (Miasta Czarne), aby temu zapobiec koniecznym byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita 

przebudowa infrastruktury technicznej (np. l ikwidację miejskiej oczyszczalni ścieków), rozwiązanie to wiązałoby się z przede wszystkim z niewspółmiernymi kosztami finansowymi, a także 

ogromnymi kosztami społecznymi; cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych dla środowiska;

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres inwestycji obejmuje udrożnienie koryta, usunięcie 

namułów, zaprojektowanie tam podłużnych i poprzecznych, 

opasek oraz zabudowę biologiczną cieków na odcinku 4,2km. 

Ze względu na zakres prac w skali JCWP uznano, iż inwestycja 

może oddziaływać na stan JCWP m.in. poprzez niszczenie 

gatunków żyjących w mule, pogorszenie jakości przyrodniczej 

poprzez ubytek istotnych elementów bioróżnorodności cieku

spełnia

150 4_26_O

Roboty pogłębiarskie i 

naprawcze brzegów 

(zniszczenia pobobrowe) - 

Stara Noteć Rynarzewska 

na odcinku Tur - Chobielin-

Nakło

RZGW w 

Poznaniu

kujawsko-

pomorskie
nakielski

Nakło nad Notecią 

(obszar wiejski), 

Szubin (obszar 

wiejski)

Stara Noteć 

Rynarzewska
remont prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, inny
nie dotyczy 2018 planowane do 2021 5,000,000 budżet państwa RW600024188379

Noteć od Górnego 

Kanału Noteci do 

Kanału Bydgoskiego

24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600043 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu zmniejszenia negatywnych skutków na JCWP: harmonogram realizacji inwestycji winien uwzględniać bezpieczne terminy realizacji prac poza 

okresem wylęgu ptactwa, rozrodu płazów oraz usuwania roślinności przywodnej oraz drzew i krzewów w niezbędnym zakresie oraz zabezpieczeniu tej niepodlegającej usunięciu przed 

ewentualnym uszkodzeniem; realizacja prac będzie realizowana etapowo, na krótkim odcinku cieku, tak aby zapewnić pełne zabezpieczenie wód rzeki przed ewentualnym 

przedostaniem się zanieczyszczeń technologicznych; realizacja zadania w okresie wrzesień - grudzień (pierwsza dekada roku); zastosowanie zabudowy brzegowej z wykorzystaniem 

naturalnych materiałów: gruntu rodzimego, drewna czy materacy faszynowych, odcinkowo w newralgicznych miejscach narzutu kamiennego (habitatu), zapewni w miarę szybkie 

odtworzenie się środowiska populacji środowiska wodnego specyficznego oraz ograniczy do minimum negatywny wpływ na organizmy żywe; podczas sondowań mających na celu 

określenie kubatur, dokonane zostanie rozeznanie i wstępna inwentaryzacja miejsc szczególnie intensywnie zasiedlonych przez organizmy wodne (makrofity), tak aby efektywnie chronić 

te siedliska; urobek rozplantowany będzie na brzegach w bardzo precyzyjnie wybranych miejscach w celu ochrony szczególnych cennych siedlisk; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian stanowią nadrzędy interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią - ochronę podstawowych wartości życia obywateli: zdrowia, 

bezpieczeństwa środowiska naturalnego, zapewnienie ochrony przed powodzią znacznych obszarów rolnych, zapewnienie miejsc pracy oraz rozwoju 

gospodarczego w regionie, a także ochrona przed podtopieniami terenów przyległych łąk i terenów rolnych; l iczne interwencje mieszkańców, pobliskich rolników 

oraz samorządów lokalnych o odszkodowania za zniszczenia i zmniejszenia plonów obligują i utwierdzają w przekonaniu o podjęciu słuszności decyzji do 

realizacji powyższego przedsięwzięcia;

brak jest racjonalnych alternatyw dla analizowanego zadania polegającego na budowie zabudowy regulacyjnej; wariant zerowy polegający na braku realizacji zadania ,jak i innych 

technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów w szczególności rolniczych, powodując zagrożenie 

zdrowia i życia, a także policzalne straty materialne; aby temu zapobiec koniecznym byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowite zaniechanie produkcji rolnej na tym odcinku Starej 

Noteci Rynarzewskiej; rozwiązanie to wiązałoby się z przede wszystkim z niewspółmiernymi kosztami finansowymi, a także znacznymi kosztami społecznymi; cele nie mogą być osiągnięte 

za pomocą innych działań, korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy
PLB300001,PLH300004,

PLH040029

możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako mogącą wpłynąć na stan JCWP. 

Zakres planowanych prac obejmuje udrożnienie oraz 

odmulenie, wytyczenie bądź zmianę linii brzegowej, 

wykonanie tam podłużnych i poprzecznych, opasek wycinkę 

drzew i krzewów, zagospodarowanie skarp. Całość prac 

planuje się na odcinku ok. 6 km. Ze względu na zakres prac w 

skali JCWP, oraz charakter cieku na którym prowadzone będą 

prace przewiduje się wpływ na stan JCWP

spełnia
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O

Kręcko etap I - odbudowa 

rzeki Gniłej Obry w km 

19+600-23+500

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie świebodzinski
Zbąszynek (obszar 

wiejski), Szczaniec
Gniła Obra budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego,  

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 9,000,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60001715687

Gniła Obra do wypływu 

z jez. Wojnowskiego 

Zach. z jez. 

Wojnowskim Wsch. i 

jez. Różańskim

17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600069 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: umocnienia stopy skarpy opaską z kiszek faszynowych, ograniczenie wycinki drzew do minimum, 

odmulenie dna wykonywać ręcznie bez naruszenia struktury skarp, prace prowadzic poza okresem legowym ptaków od 15 lipca do końca lutego, straty w zieleni uzupełnić poprzez 

wykonanie nowych nasadzeń, podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Realizacja celu miała za zadanie ochronę miejscowości Kręcko, Podmokle Małe, 

Podmokle Wielkie (około 1 tys. mieszkańców).

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - Odbudowa koryta rzeki z umocnieniem skarp kiszką faszynową z jazem i mostem. Wariant 2 - Pozostawienie rzeki w stanie istniejącym.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH080001
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Regulacja cieku głównego na długości 3.9 km, prace 

związane z kształtowaniem profilu podłużnego i 

poprzecznego koryta cieku (pogłębianie dna), wycinka 

roślinności nabrzeżnej i usuwanie roślinności wodnej, 

wykonanie zatok kajakowych. Ingerencja w ciek główny 

poprzez budowę jazu oraz zmianę reżimu hydrologicznego 

może spowodować nieosiągnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP. 

spełnia
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O

Jawornik-Myślibórz, gm. 

Paszowice

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie jaworski Paszowice Jawornik przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 5,500,000
budżet państwa, 

środki UE
RW60007138474 Jawornik 7 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prace prowadzone będą pod nadzorem przyrodniczym; w celu zachowania istniejącej 

roślinności na odmulanych odcinkach co 100m naprzemiennie na obu brzegach rzeki zostanie pozostawiony pas roślinności nadbrzeżnej i zanurzonej rosnącej w dnie; do obsiewu skarp 

zastosowane będą gatunki traw i ziołorośli zgodne z warunkami siedliskowymi; na etapie realizacji projektu Inwestor zamierza miejscami posadzić drzewa i zakrzaczenia celem 

odtworzenie i zachowania zacienia cieku, jak również zamierza się stowrzenie w korycie cieku kryjówek dla ryb. zastosowanie naturalnych materiałów w celu umocnienia dna i brzegów - 

materace, kiszka, darnina, narzut, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed wylewami wód powodziowych na tereny: użytkowane rolniczo, 

ujęcie wody dla miasta Jawora,  zbiornik rekreacyjny "Jawornik", a także na drogi gminne i powiatowe.

analizie poddano następujące warianty: wariant I przez wnioskodawcę: przebudowa i odtworzenie przepustowości koryta cieku Jawornik, przebudowę i odtworzenie przepustowości koryta 

Kanału Ulgi Jawornik, przebudowa i odtworzenie przepustowości istniejących koryt rowów melioracji szczegółowych: J-1, J-2 i J-3, wykonanie rowu J-3-3, odtworzenie budowli 

rozdzielającej wody powodziowe do koryta Jawornika i Kanału Ulgi wraz z odtworzeniem miejsca do wychwytywania rumowiska wleczonego korytem cieku Jawornik tzw. "Łapacz rumoszu", 

przebudowa budowli zlokalizowanych w korycie Jawornika, Kanału Ulgi i rowach melioracyjnych J-1 ,J-2, J-3; wariant II - prace identyczne jak w przypadku wariantu wnioskowanego, 

zrezygnowano wyłącznie z miejsca do wychwytywania rumowiska wleczonego korytem cieku Jawornik tzw. "Łapacza rumoszu"; wariant III: udrożnienie koryta cieku Jawornik, udrożnienie 

koryta Kanału Ulgi Jawornik, udrożnienie koryt rowów melioracji szczegółowych: J-1, J-2 i J-3, naprawa budowli zlokalizowanych w korycie Jawornika, Kanału Ulgi i rowach melioracyjnych 

J-1, J-2, J-3;

Ostatecznie wybrano wariant II, który jest bardziej korzystny ze względu na środowisko przyrodnicze w stosunku do wariantu I, z powodu rezygnacji z realizacji "Łapacza rumoszu". 

Realizacja przedsięwzięcia wg Wariantu III, tzn. udrożnienie koryta cieku i kanału ulgi nie wpłynie na poprawę ochrony przeciwpowodziowej z powodu niewystarczających parametrów 

technicznych cieku, kanału ulgi i rowów. Prowadzone prace konserwacyjne cieku w obecnym stanie rzeki i urządzenia p.pow. są niewystarczające. Niezrealizowanie inwestycji spowoduje 

dalsze podtapianie użytków rolniczych oraz zagrażać będzie bezpieczeństwu kąpieliska miejskiego i ujęcia wody dla miasta Jawora.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020037

wpływ inwestycji na cele obszarów Natura 

2000 poprzez: możliwe zniszczenie 

siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunków 

zwierząt związane z regulacją cieku oraz 

wycinką drzew, emisją hałasu

nie dotyczy

Prace polegają na regulacji cieku głównego na dł 7,04 km, 

odbudowie kanału ulgi o dł 3,4 km oraz odbudowie i budowie 

rowów melioracyjnych. Regulacja cieku głównego na 

znacznej długości może spowodować nie osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia

153
2_149_

O

Maleszów - budowa 

zbiornika retencyjnego 

gm. Kondratowice

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie strzeliński Kondratowice

Mała Ślęza, 

Żelowicka 

Woda

budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 31,000,000

budżet państwa, 

PROW 2007-2013

RW600016133646

9

Mała Ślęza od źródła 

do Pluskawy
16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000108 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum, cenne 

gatunki, które mogłyby zostać zniszczone zostaną przeniesione na tereny o zbliżonych warunkach siedliskowych, zachowane zostaną miejsca schronienia dla narybku, prace budowlane 

prowadzone będą w porze dziennej, podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców oraz terenów rolnych miejscowości 

Maleszów i Prusy gm. Kondratowice, obszar chroniony wynosi 200 ha, l iczba osób zabezpieczonych przed powodzią wynosi 1 230 osób.

analizie poddano następujące warianty: WARIANT I. Zbiornik suchy na Małej Ślęzie miałby wyłącznie funkcję przeciwpowodziową. Ujemna strona budowy zapory wiąże się z 

koniecznością poniesienia dodatkowych kosztów związanych z wymianą gruntów pod korpusem zapory – czwartorzędowych osadów lessopodobnych. Z uwagi na ich specyficzne 

właściwości, w okresie spiętrzenia wody będą one ulegać gwałtownemu uplastycznieniu, co może powodować osiadania korpusu zapory i tylko zwiększać zagrożenie powodziowe w tym 

regionie.  – nie pozwala na to budowa geologiczna terenu. Jedyną funkcją zbiorników „suchych” jest realizacja zadań ochrony przeciwpowodziowej, co eliminuje inne, priorytetowe wg 

Strategii Rozwoju Gminy funkcje planowanego w Maleszowie zbiornika (nawodnienia rolnicze, aktywizacja gospodarcza rejonu, rozwój turystyki). WARIANT II. Zbiornik suchy na Małej 

Ślezie połączony ze zbiornikiem retencyjnym na  Żelowickiej Wodzie. Zbiornik  suchy pełniłby funkcję przeciwpowodziową, zbiornik retencyjny łączyłby funkcję przeciwpowodziową i 

rekreacyjną. Nie do pominięcia są bardzo wysokie koszty budowy zbiornika mokrego związane z koniecznością wymiany gruntów pod korpusem zapory o miąższości od 8,0 m do 11,0 m. 

Wariantowe rozwiązanie, bez konieczności wymiany gruntów stanowi wykonanie przegrody przeciw fi ltracyjnej w postaci stalowej ściany szczelnej, którą trzeba by wykonać na całej 

długości zapory i szczelnie połączyć z ekranem żelbetowym. – duże koszty takiego wariantu. WARIANT III. Zbiornik retencyjny na Małej Ślęzie. Zbiornik pełniłby funkcję 

przeciwpowodziową, rekreacyjną oraz umożliwiałby wykorzystanie wody Małej Ślęzy do nawodnień rolniczych. Zbiornik zmagazynuje 0,98 mln m3 osiągając powierzchnię zalewu 32,98 

ha przesuwając kulminacją fali o 18 godzin. Redukcja przepływu jest duża, fala o prawdopodobieństwie pojawiania raz na sto lat zostanie zredukowana prawie do fali o 

prawdopodobieństwie pojawiania raz na 33 lata. Na posiedzeniu Zespołu Specjalistów Oceny Projektów Inwestycyjnych przy DZMiUW we Wrocławiu do dalszych opracowań 

zarekomendowano wariant III. Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska we Wrocławiu rozważył wpływ wszystkich analizowanych wariantów na środowisko i ocenił przewidywane 

oddziaływania przedsięwziecia na poszczególne elementy środowiska. Potwierdził w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, że wariantem proponowanym do realizacji inwestycji jest 

wariant III, który jest jednocześnie wariantem najbardziej optymalnym - zbiornik mokry, poza funkcją spłaszczenia fali powodziowej pozwala zwiększyć zasoby wodne zlewni Małej Ślęzy, 

która poza okresami dużych opadów wykazuje deficyt wody. Na etapie wykonania dokumentacji projektowej bedzie przeprowadzona szczegółowa analiza wraz z opinią geologiczną. 

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika retencyjnego  o 

powierzchni ponad 20 ha - przerwana zostanie ciągłóść 

morfologiczna oraz przekształcony zostanie ekosystem (z 

ekosystemu wód płynących na ekostystem wód stojących), co 

może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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O

Budowa zbiornika 

retencyjnego Siedlec z 

funkcją 

przeciwpowodziową na 

rzece Cielnica  gm. 

Otmuchów  

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie nyski

Otmuchów (obszar 

wiejski)
Cielnica budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 9,000,000 PROW 2007-2013 RW600017127449

Cielnica od źródła do 

Korzkwi
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000109 nie dotyczy

podjęto nastepujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCWP: zostaną wytworzone tereny łęgowe i szuwarowe na powierzchni ok 40% terenu zajętego przez 

zbiornik, została zaprojektowana przepławka dla ryb, brzegi zostaną obsadzone drzewami, podjete kroki są wystarczające                                                                                                            

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zapewnienie bezpieczeństwa przeciwpowodziowego mieszakńcom wsi Laskowic, 

Grądów, Radzikowic, Goświnowic, Siedlec
Z uwagi na uwarunkowania terenowe cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornia retencyjnego o 

powierzchni (przy NPP) 12,57 ha - przerwana zostanie 

ciągłóść morfologiczna oraz przekształcony zostanie 

ekosystem (z ekosystemu wód płynących na ekostystem wód 

stojących), co może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie 

celów środowiskowych przez JCWP

spełnia
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O

Odbudowa i modernizacja 

Rzeki Żarki  w km 0+000-

6+576

Lubuski ZMiUW 

w Zielonej 

Górze

lubuskie żarski
Żary (gm. miejska), 

Żary (gm. wiejska)
Odra

budowa, 

przebudowa 
prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 38,000,000 środki UE RW600018168969 Złota 18 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600077 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: w wyniku prac ziemnych w korycie otwartym nastąpi lokalne zniszczenie części roślinności 

przylegającej do rzeki. Ich wartość przyrodnicza została oceniona jako niewielka, przy czym ich regeneracja nastąpi stosunkowo szybko w drodze naturalnej sukcesji. Nie stwierdza się 

siedlisk i gatunków roślin chronionych. W czasie budowy stosowane będą nowoczesne maszyny o niskiej emisji hałasu i w dobrym stanie technicznym. Roboty będą ograniczone do pory 

dnia z maksymalnym wykorzystaniem istniejących dróg. Terminy wykonastwa robót w korycie naturalnym rzeki będą dostosowane do wymagań ochrony środowiska, w szczególności zaś 

prace związane z pogłębieniem dna i usuwaniem namułów, będą prowadzone w okresie jesiennym, roboty regulacyjne w istniejącym korycie prowadzone przemiennie na jednym z 

brzegów. Pozostawienie jednego nienaruszonego brzegu umożliwia faunie łatwe przeniesienie się do strfy niezagrożonej

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: realizacja celu ma za zadanie ochronę miejscowości Żary (około 40 tys. 

mieszkańców) oraz poprawienie stosunków wodnych w miejscowości Grabik.

analizie poddano następujące warianty: Wariant 1 - odbudowa otwartego koryta rzeki wraz z budowlami, budowle kontrolne, lokalne remonty i konserwację istniejącego kanału krytego, 

wykonanie nowego koryta w formie kanału krytego wraz z budowlami, po nowej trasie. Wariant 2 - jak wariant 1 wraz z wykonaniem otwartego koryta  na odcinku 0+550 - 0+750. Wariant 3 - 

odbudowa otwartego koryta rzeki wraz z budowlami, wykonanie nowego koryta w formie kanału krytego wraz z budowlami "po nowej trasie", wykonanie remontu i częściowej przebudowy 

odcinków zakrytego kanału. Wariant 4 - przewiduje się  alternatywne rozwiązanie w  km 0+325 ÷ 0+715 w postaci wykonania na tym odcinku koryta trapezowego otwartego,  z zachowaniem 

istniejącego przekroju  prostokątnego na odcinku 0+359÷0+436. Wybrano wariant 3. Oprócz nowego koryta pozostwia się istniejące jako kanał obiegowy w okresach wezbrań wody.

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace związane będą z dużą ingerencją w koryta cieku, rzeka 

jest dopływem cieku głównego, ale prace będą dotyczyć całej 

długości cieku, a ich zakres może znacząco wpłynąć na 

biologiczne elementy oceny stanu. W z wiązku z powyższym 

może to spowdować negatywny wpływ na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.
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Parowa - odbudowa koryta 

potoku gm. Strzegom

 i Dobromierz

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie świdnicki

Dobromierz, 

Strzegom (obszar 

wiejski)

Parowa przebudowa prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 11.2021 planowane do 2021 28,000,000 budżet państwa, UE RW600041384549 Parowa 4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: odbudowę koryta potoku planuje się tak zaprojektować aby jego dotychczasowa trasa nie uległa 

zmiane. Wycinka drzew i usuwanie roślinności będzie ograniczone do niezbędnego minimum. Planuje się prowadzenie prac z brzegu w porze dziennej.  Z uwagi na możliwość 

wystąpienia cennych gatunków przewiduje się przeniesienie ich na tereny o zbliżonych walorach siedliskowych. W trakcie projektowania i realizacji duży nacisk położony zostanie na 

proekologiczny sposób wykonania poprzez zapewnienie oszczędnego korzystania z terenu oraz wykorzystanie naturalnych surowców i materiałów ze szczególnym naciskiem na 

renaturalizację. Przewiduje się jedynie lokalne wykonanie zabudowy ciężkiej koryta w postaci murów oporowych w bliskim sąsiedztwie zabudowań i dróg  z uwagi na ich 

bezpieczeństwo. Na pozostałej części koryta przewiduje się zabudowę ekologiczną tj. ubezpieczenie kiszką faszynową i darnią oraz zastosowanie drewnianych progów w dnie cieku. 

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj:ochrona przeciwpowodziowa terenów zurbanizowanych wsi: Dzierzków, Roztoka, 

Borów Jugowa, Zelazów, Godzieszówek, Tomkowice,  jak również gruntów ornych i użytków zielonych.

analizie poddano następujące warianty: wariantowość dotyczyła zastosowania do ubezpieczen różnych materiałów oraz zakresu realizacji robót. Brak realizacji zaplanowanych robót, jak i 

innych technicznych prac zmierzających do poprawy stanu bezpieczeństwa powodziowego,  wiązałby się z systematycznym zalewaniem terenów miejskich, powodując zagrożenie zdrowia 

i życia mieszkańców, a także ogromne straty materialne. Aby temu zapobiec konieczne byłoby przesiedlenie mieszkańców oraz całkowita przebudowa infrastruktury technicznej. 

Rozwiązanie to oznaczałoby przede wszystkim niewspółmierne koszty finansowe, ale również ogromne koszty społeczne, a więc

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na regulacji 10 km cieku głównego - skala i 

zakres inwestycji może wpłynąć negatywnie na możliwość 

osiągnięcia celów środowiskowych przez JCWP.
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O
Biała Lądecka

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu/ 

RZGW Wrocław

dolnośląskie kłodzki

Kłodzko (gm. 

wiejska), Lądek-

Zdrój (obszar 

wiejski), Lądek-

Zdrój (miasto), 

Stronie Śląskie 

(obszar wiejski), 

Stronie Śląskie 

(miasto)

Biała Lądecka
budowa, 

przebudowa 
prace w korycie, wał ochrona przed powodzią nie dotyczy 2021 planowane do 2021 367,257,600

Program dla Odry 

2006
RW60008121699

Biała Lądecka od 

Morawki do Nysy 

Kłodzkiej

8 RW60004121629

Biała Lądecka od 

Kobylej do 

Morawki, z 

Morawką od 

Kleśnicy

4 PLGW6000126 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: prowadzenie wycinek drzew i krzewów poza okresem lęgowym ptaków (od 1 października do 15 

marca), stosować (tam gdzie to techniczne możliwe) ubezpieczenia biotechniczne lub z narzutów kamiennych, pozostawić lub stworzyć miejsca przegłębień i bystrzy w celu 

wytworzenia obszarów przyjaznych tworzeniu siedlisk i miejsca tarlisk, ustabilizować za pomocą elementów naturalnych (drewno, kamień) odcinki ulegające obecnie nadmiernej erozji 

co pozwili utzrymać obecny poziom wód gruntowych i wytworzy dodatkową retencję korytową dla cieku, zabezpieczyć przed uszkodzeniem przylegające do obszaru robót drzewa i krzaki, 

minimalizować zakres prac w dnie koryta cieku, prowadzić ruch maszyn po wyznaczonych drogach technologicznych wyznaczonych po jednej stronie brzegu, tworzenie szczelin w 

ubezpieczeniach zapewniających schrony dla ryb,

podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: zapewnienie ochrony przeciwpowodziowej mieszkańcom ( ok. 1,5 tys), osobom 

czasowo przebywającym w dolinie rzeki Białej Lądeckiej ( ok. 0,2 tys) i obszarom zabudowanym o łącznej powierzchni ( ok. 215 ha), oraz uniknięcie szkód 

społeczno-ekonomicznych (korzyści z tytułu uniknięcia szkód powstałych w wyniku powodzi i podtopień - 72 169,6 tys. zł; korzyści z tytułu uniknięcia chorób - 61 

319,4 tys.zł.)

analizie poddano następujące warianty: Wariant I - ochrona bierna bez budowy zbiorników retencyjnych, Wariant II - ochrona bierna i czynna z uwzględnieniem budowy zbiorników 

retencyjnych.

Do realizacji przyjęto zmodyfikowany wariant I wypracowany w wyniku badań terenowych oraz szerokich konsultacji społecznych - wariant ekologiczny. Przyjęto w nim zasadę ograniczenia 

najbardziej niekorzystnych zabiegów (wycinka drzew i krzewów na skarpie koryta), zabezpieczenie brzegów wałami i murami oporowymi do odcinków rzeki płynących w terenach 

zabudowanych, najbardziej zagrożonych powodzią. Zaplanopwano prace konserwacyjne dające w efekcie na wielu odcinkach poszerzenie koryta rzeki, z odtworzeniem możliwosci 

seminaturalnego kształtowania koryta rzecznego.  

Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiskowego.

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020035,PLH020016
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Dla JCWP - RW60008121699: Inwestycja prowadzona jest na 

całej długiości cieku głównego. tak szeroki zakres może 

negatywnie wpłynąć na osiągnięcie celów środowiskowych 

przez JCWP.

Dla JCWP - RW60004121629: Inwestycja prowadzona jest na 

niespełna 4 km cieku głównego i nie będzie miała 

znaczącego wpływu na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

spełnia
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Rozdział wód cieku 

Sierakowickiego w km 

1+000 na właściwe koryto 

oraz kanał Młynówki wraz 

z odbudową koryta cieku 

Sierakowickiego w km 

0+000-1+655 oraz kanału 

Młynówki w km 0+000-

2+200 w m. Sierakowice, 

gm. Sośnicowice

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie gliwicki

Sośnicowice 

(obszar wiejski)

Sierakowicki, 

Kanał Młynówki
budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2020 planowane do 2021 9,302,419 budżet państwa

RW600016115876, 

RW600019115899

Sierakowicki Potok, 

Bierawka od Knurówki 

do ujścia

16, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000143 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: stosowanie materiałów pochodzenia naturalnego w postaci kamienia, drewna, faszyny; dno 

pozostawione zostanie w stanie naturalnym; drogi technologiczne  zorganizowane zostaną wyłącznie po jednej stronie cieku w zależności od sytuacji terenowej i zostaną ograniczone 

do niezbędnego minimum; ciężki sprzęt mechaniczny nie będzie poruszał się jednocześnie po obu brzegach cieku; oszczędne korzystanie z terenu, aby w jak najmniejszym stopniu 

ingerować w siedliska przyrodnicze; drogi, dojazdy, magazyny, składy, place postojowe itp. będą tak zlokalizowane i rozwiązane, by nie ingerowały w istniejące biotopy; zostanie 

ograniczony do minimum czas pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na biegu jałowym; zastosuje się sprzęt, maszyny i pojazdy sprawne technicznie tak, aby nie 

następowały niekontrolowane wycieki substancji napędowych, a tym samym zanieczyszczenie środowiska gruntowo-wodnego;  zapewni się na terenie placu budowy odpowiedniej i lości 

środków do natychmiastowej neutralizacji w przypadku ewentualnych wycieków ropopochodnych; w miejscu planowanych robót budowlanych wydzielone zostanie miejsca postojowe 

sprzętu budowlanego i awaryjnych napraw sprzętu w sposób gwarantujący ochronę powierzchni ziemi i środowiska gruntowo-wodnego; maszyny budowlane będą tankowane ze 

szczególną ostrożnością w odległości nie bliższej niż 100m od brzegu cieku;  kształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzone będzie z wykorzystaniem gruntu pozyskanego z prac w 

obrębie koryta cieku; przewiduje się regularne kontrolowanie pod kątem obecności zwierząt, wykopów oraz innych miejsc mogących stanowić pułapki dla zwierząt. Stwierdzone osobniki 

zostaną odłowione i przeniesione poza teren objęty pracami; prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej tj. od 6.00 do 22.00;  w miejsce istniejących progów planuje się 

zastosować bystrotoki z narzutu kamiennego (przywrócona zostanie ciągłość biologiczna cieku); wycinka drzew i krzewów ograniczona zostanie do niezbędnego minimum, 

warunkującego realizację inwestycji, wycinka zostanie wykonana poza sezonem lęgowym ptaków; drzewa i krzewy nie przeznaczone do wycinki znajdujące się w bezpośrednim 

sąsiedztwie robót, narażone na możliwość uszkodzenia zostaną odpowiednio zabezpieczane. Prace w pobliżu systemów korzeniowych drzew i krzewów wykonywane będą ręcznie; w 

celu zadośćuczynienia strat przyrodniczych spowodowanych wycinką drzew planuje się dokonanie nasadzeń zastępczych; zewnętrzna warstwa w postaci humusu zostanie wykorzystana 

podczas rekultywacji terenu; pozyskany materiał żwir, piasek, ziemia, zostanie wbudowany w istniejące wyrwy oraz skarpy cieku;  materiały wykorzystane do odbudowy koryta cieku 

posiadać będą wszelkie niezbędne atesty i będą przyjazne dla środowiska;  zmętnienie wód w wyniku realizacji prac budowlanych będzie ograniczone do minimum;  teren budowy 

zabezpieczony zostanie sanitarnie poprzez postawienie przenośnych sanitariatów typu Toi-Toi;   podczas wykonywania prac budowlanych zagwarantowane będą przepływy 

nienaruszalny (biologiczne), zapewniające utrzymanie niezbędnych do bytowania ryb i innych organizmów żywych warunków środowiska (tj. odpowiedniej głębokości i prędkości wody); 

roboty budowlane prowadzone będą w okresach niżówek; planuje się zastosowanie struktur habitatowych; Zakres prac i sposób ich prowadzenia zostanie uzgodniony z instytucjami 

ochrony przyrody (RDOŚ, PZW, Centrum Dziedzictwa Przyrody Górnego Śląska) mającymi interes prawny lub faktyczny. Podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: poprzez planowaną inwestycję zmniejszy się zagrożenie powodziowe dla 

zabudowy mieszkaniowej miejscowości Sierakowice oraz infrastruktury technicznej (drogi gminne oraz wojewódzka). Planowana inwestycja poprowadzona 

zostanie po istniejącej trasie cieku a prace będą ograniczone do minimum co spowoduje zmniejszenie negatywnego oddziaływania na środowisko. Interes 

społeczny w postaci ochrony mienia ludzkiego jest niewspółmiernie wysoki w stosunku do możliwych do wystąpienia strat w środowisku naturalnym. Liczba 

mieszkańców chronionej miejscowości - 1157 osób.

analizie poddano następujące warianty:

1. Regulację, która ma na celu stworzenie warunków umożliwiających bezpieczne odprowadzenie wód, a tym samym zmniejszenie zagrożenia powodziowego dla terenów bezpośrednio 

do cieku przyległych, podtapianych po każdorazowym przepływie wielkich wód.

2. Budowę wałów przeciwpowodziowych - niemożliwa do realizacji ze względu na ukształtowanie terenu oraz bardzo duży poziom urbanizacji obszarów przyległych do cieku.

3. Budowę zbiorników retencyjnych i polderów zalewowych - wariant, który wiązałby się z koniecznością dokonania wykupów gruntu, zaniechaniem użytkowania terenów zalewowych oraz 

koniecznością przebudowy infrastruktury technicznej i drogowej.

Rozwiązania 2 i 3 wiązałyby się z nieproporcjonalnie wysokimi kosztami, związanymi z przebudową gęstej sieci infrastruktury technicznej, drogowej, wypłatą odszkodowań dla właścicieli 

gruntów przewidzianych do wykupu; także z dużym sprzeciwem społecznym na zajęcie gruntów przyległych do cieku.

Regulacja godzi interesy ochrony dóbr materialnych z interesami ochrony wód. Przyjęty wariant do realizacji przewiduje zachowanie istniejącej uregulowanej już w przeszłości trasy 

cieków, zwiększony zostanie przekrój poprzeczny koryt w celu bezpiecznego przeprowadzenia wielkich wód wezbraniowych. Spadek podłużny zredukowany zostanie poprzez zastąpienie 

istniejących zniszczonych i uszkodzonych stopni betonowych bystrotokami kamiennymi. W celu ochrony zabudowań mieszkalnych i gospodarczych przy ul. Kasztanowej w m. Sierakowice 

planowana jest przebudowa budowli kierującej część wód cieku Sierakowickiego do Młynówki (stanowiącej kanał ulgi dla Sierakowickiego) w celu przekierowania w okresach 

wezbraniowych większej i lości wód do Młynówki. Zadanie zostanie w pełni dostosowane do wymogów środowiskowych stawianych przez obowiązujące przepisy z zakresu ochrony 

środowiska. Biorąc powyższe pod uwagę należy stwierdzić, że przyjęcie tego wariantu będzie najmniej ingerujące w środowisko naturalne, a także jest uzasadnione ekonomiczne. Cel, 

który ma zostać osiągnięty to ochrona licznych budynków mieszkalnych oraz gospodarczych zlokalizowanych w dolnych odcinkach cieków  przed wodami powodziowymi. W górnych 

odcinkach ochrona przed podtopieniami terenów pól uprawnych i łąk znajdujących się w dolinie cieków.  Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie 

korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja obejmuje znaczącą ingerencję w koryto cieku - 

zmiany przekroju podłużnego oraz poprzecznego na 

znacznym odcinku,  umocnienie brzegów, nastąpi 

przebudowa progów betonowych na bystrotoki, oraz zmiana 

reżimu hydrologicznego wynikającą z przebudowy rodziału 

wód.

spełnia
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Przebudowa koryta   rzeki 

Kłodnicy w km 40+400 - 

57+550 na terenie gminy 

Gliwice,Zabrze, 

Gierałtowice, woj.śląskie

RZGW w 

Gliwicach
śląskie

M. Gliwice, M. 

Zabrze, 

gliwicki

Gierałtowice, M. 

Gliwice, M. Zabrze
Kłodnica budowa

prace w korycie, 

zbiornik wodny, 

suchy zbiornik

ochrona przed powodzią nie dotyczy bd planowane do 2021 850,000,000 środki UE, KWK
RW6000611629, 

RW6000911655

Jasienica od 

Ornontowickiego 

Potoku do ujścia, 

Kłodnica od Promnej 

do Kozłówki

6, 9 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000129 nie dotyczy

Dla zniwelowania wpływu zadania przewidziano wykonanie umocnień z naturalnych materiałów, w tym faszyny i kamienia, budowę lub odbudowę ubezpieczeń w formie murów 

oporowych. Podano, że remontowane i nowe urządzenia wodne zostaną obłożone okładziną kamienną i dostosowane do występujących w rzece ryb. Dodatkowo planuje się wykonanie 

elementów habitatowych poprzez umieszczenie w korycie głazów o wadze ponad 500 kg/sztukę, budowę schronu dla ryb, a także pokrycie warstwą ziemi urodzajnej i obsianie 

mieszanką traw umocnień skarp powyżej ubezpieczeń. Ponadto wykonawca będzie zobowiązany do: stosowania maszyn i urządzeń w dobrym stanie technicznym, unikania pracy 

silników na biegu jałowym, dokonania odłowu ryb przed przystąpieniem do robót, prowadzenia robót poza okresem zagrożenia powodziowego regularnego kontrolowania pod kątem 

obecności zwierząt, wykopów oraz innych miejsc mogących stanowić pułapki dla zwierząt. Stwierdzone osobniki odławiać i przenosić poza teren objęty pracami, zlokalizowania 

zaplecza budowy poza miejscami w których mogłoby dojść do zanieczyszczenia wód, segregowania odpadów i właściwego ich magazynowania oraz przekazywanie podmiotom 

posiadającym stosowne zezwolenia na ich odbiór, odpowiedniego zabezpieczenia drzew i krzewów nie przeznaczonych do wycinki znajdujących się w obrębie robót. Podjęte kroki są 

wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: realizacja projektu obejmuje obszar zagrożenia powodziowego stanowiący: 

centrum miasta Gliwice wzdłuż rzeki Kłodnicy, dzielnica Makoszowy w Zabrzu, sołectwo Przyszowice i Paniówki w gminie Gierałtowice. 

- i lość zagrożonych ludzi; około 4000

- i lość zagrożonych budynków 700

- i lość zagrożonych zakładów 19 w tym Politechnika Śląska, szkoły, zakłady przetwórcze, oczyszczalnia ścieków w gminie Gierałtowicach i Mieście Gliwice. Zakład 

Wydobywczy wraz z infrastrukturą (Kopalnia Sośnica- Makoszowy), przepompownie, jednostka PSP Gliwicach, Urząd Miasta Gliwice, itp.

- drogi – 98 km w tym: drogi krajowe jak DK 44, tereny przyległe do węzła autostradowego Sośnica, Drogowej Trasy Średnicowej oraz układ komunikacyjny 

centrum miasta Gliwice

- kanalizacje 120 km 

- wodociągi 100 km 

Działanie stanowi nadrzędny interes społeczny polegający na ochronie zdrowia i bezpieczeństwa mieszkańców zamieszkujących obszar zagrożenia 

powodziowego jak i obiektów związanych z budownictwem mieszkalnym, kulturowym, jak i działalnością gospodarczą. 

Straty z tytułu szkód powodzowych powstałe w czasie ostatniej powodzi w 2010 r. wyniosły 132 mln złotych.

analizie poddano następujące warianty:

- Wariant 1 – polegający na zaniechaniu realizacji robót – odrzucono ponieważ wiązałby się z powstaniem bezodpływowych niecek powstałych w wyniku osiadań terenu spowodowanego 

wydobyciem węgla, zalewaniem terenów miejskich powodując zagrożenie zdrowia i życia, a także ogromne straty materialne,

- Wariant 2 – budowa 17 zbiorników posiadających pojemność retencyjną ok. 4,6 mln3

- Wariant 3 – pogłębienie fragmentu rzeki Kłodnicy przy ujściu Ostropki i Potoku Chudowskiego i budowa 11 zbiorników

- Wariant 4 – budowa kanału ulgi

- Wariant 5 – pogłębienie rzeki Kłodnicy.

Najkorzystniejszym wariantem dla osiągnięcia celów zadania byłoby przywrócenie rzeki do stanu pierwotnego. Działanie to jest jednak niemożliwe do zrealizowania ze względu na 

zdeformowanie powierzchni terenu i dalszą jego degradację powodowaną podziemną eksploatacją górniczą oraz bardzo dużymi nakładami finansowymi.

Dlatego do realizacji przyjęto wariant polegający na pogłębieniu rzeki Kłodnicy. Cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia 

środowiska naturalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako wpływającą na stan JCW, ze 

względu na znaczną ingerencję w koryto cieku. Planowana 

jest budowa zbiornika retencyjnego oraz zbiornika suchego, a 

także pogłębianie koryta na znacznej długości  - ok. 11 km. 

Zakres prac wskazuje na wystąpienie licznych czynników 

oddziaływania na paramtery oceny stanu JCW. 

Przedsięwzięcie może stanowić zagrożenia dla celów 

środowiskowych RDW.
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Regulacja i odbudowa 

koryta cieku Drama na 

odcinku od drogi do 

Ptakowic w Zbrosławicach 

do źródeł w Tarnowskich 

Górach tj. od km 16+894 – 

22+500  na terenie gminy 

Zbrosławice oraz miasta 

Tarnowskie Góry wraz z 

koncepcją programowo-

przestrzenną

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie tarnogórski

Tarnowskie Góry,  

Zbrosławice
Drama budowa Prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego,  

rolnictwo/melioracje

nie dotyczy 2020 planowane do 2021 6,404,370 budżet państwa RW60006116669

Drama do 

Grzybowickiego Potoku 

włącznie

6 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000128 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: stosowanie materiałów pochodzenia naturalnego w postaci kamienia, drewna, faszyny; dno 

pozostawione zostanie w stanie naturalnym; drogi technologiczne  zorganizowane zostaną wyłącznie po jednej stronie cieku w zależności od sytuacji terenowej i zostaną ograniczone 

do niezbędnego minimum; ciężki sprzęt mechaniczny nie będzie poruszał się jednocześnie po obu brzegach cieku,; oszczędne korzystanie z terenu, aby w jak najmniejszym stopniu 

ingerować w siedliska przyrodnicze. Drogi, dojazdy, magazyny, składy, place postojowe itp. będą tak zlokalizowane i rozwiązane, by nie ingerowały w istniejące biotopy; zostanie 

ograniczony do minimum czas pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy na biegu jałowym; zastosuje się sprzęt, maszyny i pojazdy sprawne technicznie tak, aby nie 

następowały niekontrolowane wycieki substancji napędowych, a tym samym zanieczyszczenie środowiska gruntowo-wodnego; zapewni się na terenie placu budowy odpowiedniej i lości 

środków do natychmiastowej neutralizacji w przypadku ewentualnych wycieków ropopochodnych; w miejscu planowanych robót budowlanych wydzielone zostanie miejsca postojowe 

sprzętu budowlanego i awaryjnych napraw sprzętu w sposób gwarantujący ochronę powierzchni ziemi i środowiska gruntowo-wodnego; maszyny budowlane będą tankowane ze 

szczególną ostrożnością w odległości nie bliższej niż 100m od brzegu cieku; kształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzone będzie z wykorzystaniem gruntu pozyskanego z prac w 

obrębie koryta cieku; przewiduje się regularne kontrolowanie pod kątem obecności zwierząt, wykopów oraz innych miejsc mogących stanowić pułapki dla zwierząt. Stwierdzone osobniki 

zostaną odłowione i przeniesione poza teren objęty pracami;  prace budowlane prowadzone będą w porze dziennej tj. od 6.00 do 22.00; wycinka drzew i krzewów ograniczona zostanie 

do niezbędnego minimum, warunkującego realizację inwestycji, wycinka zostanie wykonana poza sezonem lęgowym ptaków; drzewa i krzewy nie przeznaczone do wycinki znajdujące 

się w bezpośrednim sąsiedztwie robót, narażone na możliwość uszkodzenia zostaną odpowiednio zabezpieczane. Prace w pobliżu systemów korzeniowych drzew i krzewów wykonywane 

będą ręcznie; w celu zadośćuczynienia strat przyrodniczych spowodowanych wycinką drzew planuje się dokonanie nasadzeń zastępczych; zewnętrzna warstwa w postaci humusu 

zostanie wykorzystana podczas rekultywacji terenu; pozyskany materiał żwir, piasek, ziemia, zostanie wbudowany w istniejące wyrwy oraz skarpy cieku; materiały wykorzystane do 

odbudowy koryta cieku posiadać będą wszelkie niezbędne atesty i będą przyjazne dla środowiska, zmętnienie wód w wyniku realizacji prac budowlanych będzie ograniczone do 

minimum; teren budowy zabezpieczony zostanie sanitarnie poprzez postawienie przenośnych sanitariatów typu Toi-Toi; podczas wykonywania prac budowlanych zagwarantowane będą 

przepływy nienaruszalny (biologiczne), zapewniające utrzymanie niezbędnych do bytowania ryb i innych organizmów żywych warunków środowiska (tj. odpowiedniej głębokości i 

prędkości wody); roboty budowlane prowadzone będą w okresach niżówek; planuje się zastosowanie struktur habitatowych; Zakres prac i sposób ich prowadzenia zostanie uzgodniony z 

instytucjami ochrony przyrody (RDOŚ, PZW, Centrum Dziedzictwa Przyrody Górnego Śląska) mającymi interes prawny lub faktyczny). Podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: regulacja jest konieczna dla ochrony sztolni, które są wpisane na prestiżową 

Prezydencką Listę Pomników Historii i stanowią główną atrakcję turystyczną powiatu tarnogórskiego, zabudowy mieszkaniowej miasta Tarnowskie Góry, 

infrastruktury technicznej (drogi krajowe, gminne i lokalne) oraz gruntów użytkowanych rolniczo. Nie wykonanie regulacji  cieku Drama może skutkować 

zatrzymaniem odpływu z podziemi tarnogórskich co w konsekwencji spowoduje całkowitą ich degradację i trudnymi do ocenienia konsekwencjami na powierzchni 

(zapadliska, osuwiska). Ponadto brak regulacji spowoduje dalszą degradacje koryta cieku oraz obniży stan bezpieczeństwa terenów przyległych do cieku. W 

związku z powyższym interes społeczny w ochrony życia i mienia ludzkiego, zabytków historii oraz środowiska naturalnego (teren parku krajobrazowego) jest 

niewspółmiernie wysoki w stosunku do możliwych do wystąpienia strat w środowisku naturalnym. Liczba mieszkańców chronionej miejscowości - 61 tys. osób.

analizie poddano następujące warianty: WARIANT 1 Polega na pozostawieniu  cieku w jego postaci wraz z jego możliwościami przepustowymi. W przypadku wariantu 1 - brak ingerencji w 

koryto spowoduje  dalsze wypłycanie koryta cieku Drama, a powstała cofka systematycznie będzie się powiększać i będzie zalewać coraz większy okoliczny teren w kierunku Parku 

Repeckiego tworząc kolejne rozlewiska. Teren na obrzeżu parku krajobrazowego w miejscu największego rozlewiska stał się już terenem bagiennym zmniejszając spójność ziemi i skał w 

pobliżu wyjścia sztolni „Fryderyk” na powierzchnię. Ze względu na duże zamulenie koryta cieku Drama wypływ ze sztolni jest utrudniony co grozi zachwianiem równowagi 

hydrogeologicznej w podziemiach tarnogórskich (m.in. zalewania Zabytkowej Kopalni Srebra w Tarnowskich Górach) i trudnymi do określenia konsekwencjami. Przyjęcie tego rozwiązania 

oznaczałoby to niewspółmierne duże koszty finansowe i równie ogromne koszty społeczne. WARIANT 2 Przeprowadzenie regulacji koryta cieku z odpowiednim wyprofilowaniem i 

umocnieniem skarp i dna. Wariant 2 pozwala na bezpieczne przepuszczenie korytem cieku wód wezbraniowych przez tereny zabudowy mieszkaniowej. Jednocześnie uniemożliwi odbiór 

wód ze sztolni Czarnego Pstrąga oraz sztolni Fryderyk. ze względu na lokalizację przedmiotu ochrony w żródłowej części zlewni, cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, 

znacznie korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy PLH240003
nie zidentyfikowano wpływu inwestycji na 

cele obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja obejmuje znaczącą ingerencję w koryto cieku - 

zmiany przekroju podłużnego oraz poprzecznego na 

znacznym odcinku cieku, umocnienie dna i brzegów,gurty 

denne.
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Budowa cofkowych wałów 

przeciwpowodziowych rz. 

Dzielniczki wraz z 

Kanałem Ulgi  w m. 

Roszowicki Las, 

Roszowice, Dzielnica  gm. 

Cisek 

Wojewódzki 

ZMiUW w Opolu
opolskie

kędzierzyńsko-

kozielski
Cisek Dzielniczka budowa wał, rów/kanał ochrona przed powodzią nie dotyczy bd bd 30,430,000

PROW, budżet 

państwa 

RW600016115929, 

RW600019117159

Dzielniczka, Odra od 

wypływu ze zb. Polder 

Buków do Kanału 

Gliwickiego

16, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000142 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: Na etapie realizacji inwestycji zostanie zapewnione: Utwardzenie zaplecza  placu  budowy, 

Oszczędne  korzystanie   z   terenu,   aby   w   jak   najmniejszym   stopniu   ingerować w siedliska przyrodnicze.   Drogi,   dojazdy,   magazyny, składy,   place   postojowe   itp. powinny  

być  tak  zlokalizowane  i  rozwiązane,  by  nie  ingerować  w  istniejące biotopy,  Ograniczenie do minimum czasu pracy silników spalinowych maszyn i samochodów budowy  na  biegu  

jałowym,  Stosowanie sprzętu,   maszyn   i   pojazdów   sprawnych   technicznie   tak,   aby   nie następowały   niekontrolowane   wycieki   substancji   napędowych,   a   tym   samym 

zanieczyszczenie  środowiska gruntowo-wodnego, Zapewnienie na   terenie   placu   budowy   odpowiedniej   i lości  stosowanych   środków do  natychmiastowej neutralizacji w 

przypadku  ewentualnego  wycieku ropopochodnych,  W miejscu wykonywania robót budowlanych wydzielenie miejsc postojowych sprzętu budowlanego i   awaryjnych   napraw   sprzętu   

w sposób   gwarantujący   ochronę powierzchni  ziemi  i  środowiska gruntowo-wodnego, Tankowanie maszyn  budowlanych  ze  szczególną  ostrożnością  w  odległości  nie bliższej  niż  

100m  od  brzegu  rzeki,  Stosowanie olejów  biodegradowalnych  w  instalacjach  hydrauliki  siłowej, Ukształtowanie terenu wokół inwestycji prowadzone zostanie z wykorzystaniem 

gruntu pozyskanego z wykopów  pod  obiekty  inwestycji. Niewskazane jest wykorzystywanie  gruntów  obcego  pochodzenia  (typu gruz  itp.) poza  naturalnymi  materiałami  obojętnymi  

dla  środowiska,  Regularne  kontrolowanie,   pod   kątem   obecności   zwierząt,   wykopów   oraz   innych miejsc  mogących stanowić pułapki  dla   zwierząt.   Stwierdzone   osobniki 

będą odławiane  i  przenoszone poza  teren  objęty  pracami, Umocnienia   np.   płyty   ażurowe,   budowle   siatkowe,  narzuty kamienne oraz skarpy powyżej ubezpieczeń pokryte 

zostaną  warstwą  ziemi  urodzajnej 

i obsiewane mieszanką  traw, Prowadzenie  prac  budowlanych  w  porze  dziennej,  z  przerwami, Ograniczenie  czasu  prowadzenia  prac  polegających na  wycince  drzew  i krzewów 

oraz wstępnie  prac  polegających na  zerwaniu  wierzchniej  warstwy nadkładu  na terenach leśnych i zakrzaczonych. Usuwanie roślinności naturalnej, w tym przede   wszystkim wycinka 

drzew i krzewów zostanie ograniczona do niezbędnego minimum, warunkującego  realizację  inwestycji. Selektywnie usuwane będą tylko  te drzewa  

i krzewy,  które  kolidują  z  prowadzonymi pracami.  Pozostawienie tam,  gdzie  to możliwe i nie  kolidujących  z  założeniami  przedsięwzięcia, wszystkie  drzewa dziuplaste  oraz  

drzewa  z  próchnowiskami. Podjęte kroki są wystarczające.

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: Inwestycja zapewni ochronę przeciwpowodziową zabudowań gospodarstw rolnych 

położonych w miejscowościach Roszowicki Las, Przewóz, Roszowice i Płonia.  Wały będą łączyły się z obwałowaniem Odry i chroniły teren doliny do granicy 

zalewu jaki obserwowano w czasie powodzi. W wypadku powodzi na rzece Odrze mieszkańcy tych miejscowości zostaną zalani wodami rzeki Dzielniczka, która nie 

zostanie wpuszczona z uwagi na zamknięte zasuwy powodziowe w wałach Odrzańskich. Projektowane budowle podwyższą stopień ochrony przeciwpowodziowej 

na powierzchni 2520 ha, tj. na obszarze kompleksu Przewóz (810 ha) i kompleksu Cisek (1710 ha) a w przypadku powstania zagrożenia powodziowego i powstania 

powodzi ograniczą jej zasięg do obszaru jednego kompleksu. Kompleksy Przewóz i Cisek znajdują się na obszarze szczególnego zagrożenia powodzią, tj. zalania 

wodami rz. Odry. Tak więc wykazano, jakie tereny będą chronione przed skutkami powodzi. Projektowane budowle chronią omawiane kompleksy w stopniu 

równym budowlom rz. Odry. Wykonanie obwałowań nie zmieni sposobu odwodnienia kompleksów, których wody będą odprowadzane za pomocą przepustów.

analizie poddano następujące warianty:alternatywnym rozwiązaniem byłoby wybudowanie pompowni, która w czasie powodzi przerzucałaby wody z rzeki Dzielniczka do Odry, jednak 

rozwiązanie to generowałoby dodatkowe koszty w czasie podwyższonych stanów Odrze oraz stanowiłoby zagrożenie dla organizmów wodnych, które mogłyby zostać zabite przez wirniki 

pomp.  Wariant z wysiedleniem wszystkich mieszkańców  byłby kilkakrotnie wyższy niż  koszty budowy kanału w związku z zapewnieniem nowych miejsc zamieszkania i odszkodowań. 

Napotkałby też na duży opór społeczny.  Pozostawienie  sytuacji  w obecnym stanie wiąże się z wypłatą odszkodowań i zagrożeniem życia i mienia mieszkańców tych miejscowości, którzy 

byliby zalewani w czasie powodzi . Zatem korzyści wynikające z wybudowania wału w znaczący sposób przewyższają korzyści wynikające z innych rozwiązań problemu. Należy nadmienić, 

iż z uwagi na nadmierne rolnicze wykorzystanie terenów przyległych do rzeki jest ona bardzo silnie zanieczyszczona substancjami antropogenicznymi i z punktu widzenia biologicznego 

praktycznie martwą rzeką. Obwałowanie części jej brzegów wręcz odetnie możliwość spływu wód silnie zanieczyszczonych, co powinno poprawić jej stan. Na etapie przygotowania 

inwestycji wykonano szereg opracowań mających na celu wybranie sposobu zabezpieczenia przeciwpowodziowego doliny Odry oraz jej dopływów na omawianym terenie. 

M. inn. wykonana została „Koncepcja zabezpieczenia przed powodzią, gm. CISEK (rz. Odra km 66 ÷ 94);  HART s.c. Wrocław, 1999 r. W 2009 r. wykonana została przez BSiP „BIPROMEL” 

Wstępna koncepcja wariantowych rozwiązań projektowych przedsięwzięcia pn. "Budowa cofkowych wałów przeciwpowodziowych rz. Dzielniczki wraz z Kanałem Ulgi" w m. Roszowicki Las, 

Roszowice i Dzielnica gm. Cisek. Uwzględniała ona rozwiązania zawarte w „Koncepcji …” z 1999 r. 

Zgodnie z „Koncepcją zabezpieczenia przed powodzią gm. Cisek” [1999 r.] Dzielniczka oraz projektowany Kanał Ulgi podzielą dolinę zalewową Odry na dwa kompleksy:

- kompleks Cisek (lewostronny) o chronionej powierzchni 1710 ha. Przyjęta klasa obwałowań – III.

- kompleks Przewóz (prawostronny) o chronionej powierzchni 810 ha. Przyjęta klasa obwałowań – IV

W czasie powodzi w 1997 r. zasięg zalewu kończył się w km ~7,0 pot. Dzielniczka, tj. podchodził pod wieś Dzielnica. cele nie mogą być osiągnięte za pomocą innych działań, znacznie 

korzystniejszych z punktu widzenia środowiska naturalnego. 

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

brak zidentyfikowanych przesłanek z 

uwagi na realizację inwestycji

brak zidentyfikowanych przesłanek z uwagi 

na realizację inwestycji
nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycję oceniono jako wpływającą na stan JCW, ze 

względu na znaczny zakres prac przewidzianych do realizacji. 

Planowana budowa kanału ulgi może wpłynąć na parametry 

hydromorfologiczne cieku.

spełnia

162
2_111_

O

MEW Zimne w 

miejscowości Zimne na 

rzece Ner w km 29+190

Bożena 

Juszkiewicz
łódzkie łęczycki Świnice Warckie Ner budowa inne energetyka nie dotyczy 2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

1,500,000
środki UE, środki 

własne
RW600024183299

Ner od Kanału 

Zbylczyckiego do ujścia
24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB100001,PLH100006
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest budowa MEW, wraz z 

przebudową jazu. Ze względu na charakter inwestycji, 

oceniono jako mogącą wpłynąć na stan JCWP. Inwestycja ta 

może w znacznym stopniu ograniczyć ciągłość morfologiczną 

jak również zmienić reżim wodny

nie spełnia

163
2_119_

O

Zbiornik retencyjny 

Boronów - realizowany w 

ramach zadania 

Aktualizacja Programu 

małej retencji dla 

województwa śląskiego 

wraz z Prognozą 

oddziaływania na 

środowisko

Urząd Gminy 

Boronów
śląskie lubliniecki Boronów Liswarta budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja

nie dotyczy 2018

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

722,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600017181619

2

Liswarta do Młynówki 

Kamińskiej
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600098 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przed powodzią i suszą oraz zwiększenie zasobów wodnych województwa 

śląskiego
nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest budowa zbiornika małej retencji 

wodnej o max powierzchni 6 ha na naturalnym cieku, który w 

dodatku jest ciekiem głównym JCWP. Inwestycje tego typu 

wiążą się ze zmianą warunków hydromorfologicznych w 

ciekach, przerwaniem ciągłości morfologicznej rzek oraz 

przekształceniem odcinka rzeki w ekosystem wód stojących co 

prawdopodobnie będzie miało wpływ na przekształcenie 

istniejących siedlisk. W związku z tym inwestycja została 

zakwalifikowana do tych, która mogą spowodować 

nieosiągnięcie dobrego stanu  lub pogorszenie stanu wód

nie spełnia

164
4_299_

O

Reprofilacja  koryta rzeki 

wraz z usuwaniem skutków 

powodzi z 2010 r. oraz 

udrożnieniem dla migracji 

ryb, rzeka Nysa Łużycka od 

km 186+250 do km 

197+700 

RZGW we 

Wrocławiu
dolnośląskie Zgorzelec Bogatynia Nysa Łużycka

przebudowa, 

remont
prace w korycie

ochrona przed powodzią, 

inny

przywrócenie 

ciągłości 

morfologicznej

2017

planowane do 2016, 

w tym planowane 

pozyskanie DŚU

3,600,038
budżet psństwa, środki 

UE

RW60001017431, 

RW60008174159, 

RW60008174139

Nysa Łużycka od 

Miedzianki do 

Pliessnitz, Nysa 

Łużycka od Mandau do 

Miedzianki, Nysa 

Łużycka od 

Pfaffenbach Hartau do 

Mandau

10, 8, 8 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000105 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: umocnienia stopy skarpy opaską z kiszek faszynowych, ograniczenie wycinki drzew do minimum, 

budowa przepławki

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj: ochrona przed powodzią mieszkańców terenów przyległych zarówno po stronie 

polskiej jak i niemieckiej. 
nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH020066
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Regulacja cieku na znacznym odcinku w skali całej JCWP 

wskazuje na duży zakres planowanej inwestycji, może mieć to 

znaczący wpływ na elementy oceny stanu danej JCWP i może 

wpłynąć na nieosiągnięcie celów środowiskowych w danej 

JCWP. 

nie spełnia

165
2_108_

O

Regulacja koryta rzeki 

Radomki na odcinku od 

źródeł do ujścia rzeki 

Warty (od km 11+837 do 

km 0+000) wraz z budową 

w korycie zbiorników 

retencyjnych oraz 

przebudową zbiornika 

istniejącego

Gmina Miasto 

Radomsko
łódzkie

radomszczańsk

i

Radomsko (gm. 

miejska), Radomsko 

(gm. wiejska)

Radomka budowa
zbiornik wodny, 

prace w korycie, inny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 32,000,000

środki UE, WFOŚiGW, 

środki własne Miasta

RW600016181552

9
Radomka 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600099 nie dotyczy

podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: przy projektowaniu podjęto działania mitygujące: zbudowano urządzenia zapewniające pełną 

drożność zapory dla wędrówki ryb oraz innych organizmów wodnych, wydzielono obszary do rozwoju roślinności szuwarowej oraz stworzono możliwości do kształtowania się tarlisk; 

zastosowanie naturalnych materiałów; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowią nadrzędny interes społeczny, tj.: ochrona przeciwpowodziowa miasta Radomsko nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Przedmiotem inwestycji jest regulacja rzeki Radomki od ujścia 

do źródeł, budowa 3 zbiorników retencji, budowa 

wielofunkcyjnego zbiornika retencyjnego o pow. 32,2 ha oraz 

budowa systemu melioracyjnego. Planowana inwestycja 

wiążę się ze znaczną ingerencją w koryto rzeki. Inwestycja 

obejmuje regulację całego cieku głównego, dodatkowo 

planowane jest budowa zbiornika retencyjnego, który przerwie 

ciągłość morfologiczną rzeki i zmieni ekosystem z wód 

płynących w stojący. Kierując się skalą oraz ilością 

przewidzianych prac, zakwalifikowano inwestycję do 

mogących powodować nieosiągnięcie lub pogorszenie 

potencjału wód

nie spełnia

166
2_113_

O

Zbiornik Uzarzewski na 

Cybinie

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie poznański
Swarzędz (obszar 

wiejski)
Cybina budowa zbiornik wodny

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 40,500,000

budżet państwa, 

środki UE
RW600017185899 Cybina 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600060 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300038
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie zbiornika wodnego o 

powierzchni 183 ha na cieku głównym, naturalnym. Inwestycje 

tego typu wiążą się ze zmianą warunków 

hydromorfologicznych w ciekach, przerwaniem ciągłości 

morfologicznej rzek oraz przekształceniem odcinka rzeki w 

ekosystem wód stojących co prawdopodobnie będzie miało 

wpływ na przekształcenie istniejących siedlisk. Lokalizacja, 

wielkość oraz charakter inwestycji były głównymi przesłankami 

do zakwalifikowania inwestycji, która może spowodować 

nieosiągnięcie lub pogorszenie dobrego stanu wód

nie spełnia

167
2_114_

O

Zbiornik Bobrówka na 

Bobrówce

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie nowotomyski

Zbąszyń (obszar 

wiejski), 

Miedzichowo, 

Nowy Tomyśl 

(obszar wiejski)

Czarna Woda, 

Bobrówka
budowa zbiornik wodny

rolnictwo/melioracje, 

rekreacja
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 36,900,000

budżet państwa, 

środki UE

RW600017187872

6, 

RW600023187872

8, 

RW600019187872

9

Bolewicki Rów, Czarna 

Woda, Czarna Woda od 

dopł. spod Chudobczyc 

do ujścia

17, 23, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600059 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika wodnego o powierzchni 

340 ha na cieku głównym, naturalnym.  Inwestycja 

zlokalizowana jest na granicy 3 JCWP. Inwestycje tego typu 

wiążą się ze zmianą warunków hydromorfologicznych w 

ciekach, przerwaniem ciągłości morfologicznej rzek oraz 

przekształceniem odcinka rzeki w ekosystem wód stojących co 

prawdopodobnie będzie miało wpływ na przekształcenie 

istniejących siedlisk. Lokalizacja, rozmiar oraz charakter 

inwestycji były głównymi argumentami do zakwalifikowania 

inwestycji jako mogącą spowodować nieosiągnięcie lub 

pogorszenie dobrego stanu wód JCWP

nie spełnia

168 2_27_O
Zbiornik retencyjny Kurów 

(Kanał Kurów - Piaski)

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie wieluński

Wieluń (obszar 

wiejski)

Kanał Kurów 

Piaski
budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

rekreacja

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 25,000,000 RPO 2014-2020
RW600017181889

3

Pyszna do Dopływu z 

Gromadzic
17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600082 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie w swym zakresie obejmuje budowę zbiornika 

wodnego oraz budowli piętrzącej, co potencjalnie przyczyni 

się do wystąpienia znacznych zmian hydromorfologicznych w 

związku z czym realizacja zadania może potencjalnie 

wpływać na pogorszenie stanu lub oddziaływać negatywnie 

na możliwość osiągnięcia dobrego potencjału przez JCWP

nie spełnia

169 2_54_O
Rzeka Flinta wraz z 

budowlami

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
obornicki, 

chodzieski

Budzyń, Ryczywół, 

Rogoźno (obszar 

wiejski)

Flinta budowa
budowla piętrząca, 

rów/kanał

 ograniczenie zagrozenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 15,000,000 budżet państwa RW60001718689 Flinta 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300015,PLH300043
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na rozbudowie koryta rzeki na dł. 26.3 km 

poprzez ubezpieczenie skarp, rozbiórkę i budowę nowych 

budowli piętrzących. Ze względu na lokalizację na cieku 

głównym tego typu prace cechują się znaczną ingerencją w 

koryto cieku, przez co mogą przyczynić się do pogorszenia 

stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu JCWP

nie spełnia

170 2_55_O

Rzeka Szarka - odbudowa 

w km 0+000 - 10+200,jazy 

szt 3,  26+600 - 33+400

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
wolsztyński, 

nowotomyski

Siedlec, Nowy 

Tomyśl (gm. 

miejsko-wiejska)

Szarka
budowa, 

przebudowa 

budowla piętrząca, 

prace w korycie
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 2021 planowane do 2021 14,580,000

budżet państwa, 

środki UE

RW600017187852

9
Szarka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600059 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH080002,PLB080005
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Zadanie polega na rozbudowie rzeki na dł. 17 km, poprzez 

zabezpieczenie skarp kiszka faszynową, rozbiórkę dwóch jazów 

oraz budowę nowego.  Ze względu na lokalizację na cieku 

głównym tego typu prace cechują się znaczną ingerencją w 

koryto cieku, przez co mogą przyczynić się do pogorszenia 

stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu JCWP

nie spełnia

171 2_56_O

Rzeka Mała Wełna- 

zadanie I w km 

13+500÷32+800

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wągrowiecki
Skoki (gm. miejsko-

wiejska)
Mała Wełna budowa

budowla piętrząca, 

prace w korycie
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 2021 planowane do 2021 17,700,000

budżet państwa, 

środki UE

RW600024186675, 

RW600025186699

Mała Wełna od 

wypływu z Jez. 

Gorzuchowskiego do 

dopł. z Rejowca, Mała 

Wełna od Dopł. z 

Rejowca do ujścia

24, 25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie rzeki na dł. 19.3 km, oraz 

odbudowie dwóch jazów piętrzących.  Ze względu na 

lokalizację na cieku głównym tego typu prace cechują się 

znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić 

się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego 

potencjału JCWP

nie spełnia

172 2_57_O
Kanał Łekiński z 

budowlami 5 szt.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wągrowiecki

Wągrowiec (gm. 

wiejska), 

Damasławek

Kanał Łekiński przebudowa rów/kanał rolnictwo/melioracje nie dotyczy 2021 planowane do 2021 7,400,000
budżet państwa, 

środki UE

RW600025186529

9
Nielba 25 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie kanału na dł. ok 18 km 

polegająca na pogłębieniu dna do głębokości 0,80 cm, 

nadanie odpowiednich spadków skarpom, umocnienie skarp 

kiszką faszynową, oraz przebudową wyeksploatowanych 

budowli piętrzących. Ze względu na lokalizację na cieku 

głównym tego typu prace cechują się znaczną ingerencją w 

koryto cieku, przez co mogą przyczynić się do pogorszenia 

stanu lub nie osiągnięcia dobrego potencjału JCWP

nie spełnia

173 2_58_O Kanał Przybrodzki

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie szamotulski

Szamotuły (gm. 

miejsko-wiejska), 

Kaźmierz

Kanał 

Przybrodzki
przebudowa rów/kanał

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 6,500,000

budżet państwa, 

środki UE
RW600016187289

Sama od dopł. z 

Brodziszewa do Kan. 

Przybrodzkiego

16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600060 nie dotyczy
podjęto następujące działania w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW: wycinka drzew i krzewów poza sezonem lęgowym ptaków, zachowanie biologicznej strefy 

buforowej wokół zbiornika, napełnianie zbiornika poza sezonem lęgowym ptaków; podjęte kroki są wystarczające

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na rozbudowie kanału na dł. ok 8.5 km oraz 

ubezpieczenie dna i skarp. Prace będą prowadzone na ok 

38% długości Kanału Przbrodzkiego. Ze względu na 

lokalizację na cieku głównym tego typu prace cechują się 

znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić 

się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego 

potencjału JCWP

nie spełnia

174 2_59_O
Rzeka Nielba z budowlami 

4 szt.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wągrowiecki

Wągrowiec (gm. 

miejska), 

Wągrowiec (gm. 

wiejska), 

Damasławek

Nielba przebudowa prace w korycie

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 3,200,000 budżet państwa

RW600023186389, 

RW600025186529

9

Dopływ z Gruntowic, 

Nielba
23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie koryta rzeki na dł. 19.5 km 

poprzez odtworzenie spadku, ubezpieczenie skarp kiszką 

faszynową oraz przebudowa 4 budowli piętrzących. Ze 

względu na znaczny zakres prowadzonych prac, cechując się 

znaczną ingerencją w koryto cieku, przez co mogą przyczynić 

się do pogorszenia stanu lub nie osiągnięcia dobrego stanu 

JCWP

nie spełnia

175 2_60_O

Rzeka Dojca - odbudowa 

w km 0+000 -2+800, 

5+000 - 9+000

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wolsztyński
Wolsztyn (obszar 

wiejski)
Dojca budowa prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 5,500,000 budżet państwa RW600017187829 Dojca 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600059 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na odbudowie rzeki na dł. 6.8 km poprzez 

zwiększenie przekroju poprzecznego koryta, regulacji i 

umocnieniu skarp oraz przebudowie przepustów 

komunikacyjnych. Inwestycja zlokalizowana jest w dwóch 

odcinkach, z czego jeden z nich położony jest przy ujściu do 

Obry. Prace zlokalizowane są na cieku głównym na ok. 23% 

długości cieku głównego. Jest to SZCW, a inwestycja cechuje 

się znaczną ingerencją w koryto, przez co może powodować, 

iż JCWP nie osiągnie dobrego potencjału

nie spełnia

176 2_61_O
Rzeka Wełna z budowlami 

7 szt.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
wągrowiecki, 

obornicki

Wągrowiec (gm. 

miejska), 

Wągrowiec (gm. 

wiejska), Mieścisko

Wełna

budowa, 

przebudowa, 

remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie

 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 7,800,000 budżet państwa

RW600024186531, 

RW60002418699

Wełna od Lutomni do 

Dopływu poniżej Jez. 

Łęgowo, Wełna od 

Dopływu poniżej Jez. 

Łęgowo do ujścia

24 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600042 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja została oceniona jako potencjalnie wpływająca na 

stan JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje udrożnienie i 

odbudowę koryta rzeki Wełny na 24,41 km oraz odbudowę 7 

budowli piętrzących. Skala i zakres planowanych prac jest 

znacząca, dlatego inwestycję oceniono jako mogącą 

powodować pogorszenie lub nieosiągnięcie dobrego stanu 

JCWP

nie spełnia

177 2_62_O
Rzeka Kcynka wraz z 

budowlami 3 szt.

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie
wągrowiecki, 

chodzieski

Szamocin (obszar 

wiejski), Gołańcz 

(obszar wiejski)

Kcynka

budowa, 

przebudowa, 

remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie
rolnictwo/melioracje nie dotyczy 2021 planowane do 2021 4,800,000

budżet państwa, 

środki UE
RW600017188529 Kcynka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600035 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLB300001,PLH300004
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja została oceniona jako potencjalnie wpływająca na 

stan JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje udrożnienie i 

odbudowę koryta rzeki Wełny na 10,7 km oraz odbudowa 3 

budowli piętrzących. Skala i zakres planowanych prac jest 

znacząca, dlatego inwestycję oceniono jako mogącą 

powodować pogorszenie lub nieosiągnięcie dobrego stanu 

JCWP

nie spełnia

178 2_63_O
Struga Jaroszewska (gm. 

Sieraków)

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie międzychodzki

Sieraków (gm. 

miejsko-wiejska), 

Kwilcz

Jaroszewska 

Struga
budowa, remont

budowla piętrząca, 

prace w korycie

ograniczenie zagrożenia 

powodziowego, 

rolnictwo/melioracje 

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 5,500,000 budżet państwa RW60001618752 Jaroszewska Struga 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600041 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stwierdzenie zgodności będzie 

możliwe po przeprowadzeniu 

analizy spełnienia wymogów art. 6 

ust. 3 i 4 dyrektywy 92/43/EWG

nie dotyczy nie dotyczy PLH300032,PLB300015
możliwy wpływ inwestycji na cele 

obszarów Natura 2000
nie dotyczy

Inwestycja została oceniona jako potencjalnie wpływająca na 

stan JCWP ze względu na zakres prac w skali JCWP. Zakres 

planowanych prac obejmuje udrożnienie i odbudowę koryta 

rzeki 6.95 km, ubezpieczenie dna i karp, dostosowanie 

budowli piętrzącej

nie spełnia

179 2_65_O Zbiornik Kowale Księże

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie turecki Turek (gm. wiejska) Kiełbaska budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, inny

rezerwa 

przeciwpożarowa
2021 planowane do 2021 25,000,000

budżet państwa, 

środki UE

RW600023183343

9

Kiełbaska do Strugi 

Janiszewskiej
23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600071 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja została oceniona jako potencjalnie wpływająca na 

stan JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę 

zbiornika o maksymalnej powierzchni zalewu 53 ha, zapora 

czołowa o długości 531m oraz regulację rzeki na długości 

500m. Inwestycja ta wiąże się ze znaczną zmianą warunków 

hydromorfologicznych w ciekach, przerwaniem ciągłości 

morfologicznej rzeki Kiełbaski oraz przekształceniem odcinka 

rzeki w ekosystem wód stojących. Dodatkowo inwestycja 

zlokalizowana jest na cieku naturalnym 

nie spełnia

180 2_66_O Zbiornik Jabłonna

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie turecki

Tuliszków (obszar 

wiejski), 

Władysławów

Kanał Topiec budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, inny

rezerwa 

przeciwpożarowa
2021 planowane do 2021 15,000,000

budżet państwa, 

środki UE
RW600023183512 Topiec 23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600071 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zakres planowanych prac obejmuje budowę zbiornika o 

maksymalnej powierzchni zalewu 120 ha o średniej 

głębokości 2,0m. Inwestycja ta wiąże się ze znaczną 

ingerencją w warunki hydromorfologiczne poprzez przerwanie 

ciągłości morfologicznej cieku, który jest silnie zmienioną 

częścią wód oraz przekształcenie ekosystemu rzecznego (wód 

płynących) w ekosystem wód stojących. Biorąc pod uwagę 

zakres prac oraz skalę oddziaływania inwestycja ta została 

zakwalifikowana do mogących powodować nieosiągnięcie lub 

pogorszenie dobrego potencjału wód

nie spełnia

6



181 2_72_O Zbiornik Gozdowo

Wielkopolski 

ZMiUW w 

Poznaniu

wielkopolskie wrzesiński
Września (obszar 

wiejski)
Wrześnica budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca
ochrona przed powodzią nie dotyczy 2021 planowane do 2021 33,000,000

budżet państwa, 

środki UE
RW60001718389 Wrześnica 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600061 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na budowie zbiornika wodnego o pow. ok 21 

ha oraz regulacji koryta cieku na dł. na ponad 2 km. Ze 

względu na lokalizację zbiornika i prac regulacyjnych na cieku 

głównym inwestycję oceniono jako mogącą spowodować 

pogorszenie stanu lub wpływać negatywnie na możliwość 

osiągnięcia dobrego stanu przez JCWP

nie spełnia

182 2_74_O

Budowa zbiornika 

retencyjnego Dzierżawy-

Drozdów (Kanał A 

Drozdów) gm. Świnice 

Warckie, Wartkowice, pow. 

łęczycki, poddębicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie

poddębicki, 

łęczycki

Wartkowice, 

Świnice, Warckie

Dopływ spod 

Brudnówka
budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 13,900,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne

RW600023183278

2

Dopływ spod 

Brudnówka
23 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę 

zbiornika retencyjnego powierzchni zalewu 62 ha, 

realizowany na naturalnym cieku. Ze względu na skalę JCWP, 

zakres prac jest znaczny

nie spełnia

183 2_75_O

Budowa zbiornika 

retencyjnego Kamieńsk 

gm. Kamieńsk, pow. 

radomszczański

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie

radomszczańsk

i

Kamieńsk (obszar 

wiejski)

Jeziorka, 

Kamionka
budowa zbiornik wodny

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, inny
turystyka 2021 planowane do 2021 16,120,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne

RW600016182169 Jeziorka 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600083 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP ze względu na możliwość wystąpienia znacznych 

oddziaływań poprzez w wyniku budowy zbiornika retencyjnego 

powierzchni zalewu ok. 62 ha oraz ze względu na lokalizację 

zbiornika przy cieku głównym

nie spełnia

184 2_77_O

Zbiornik małej retencji 

Iwonie  (rz. Pisia 

k/Pudłówka) gm. Zadzim, 

pow. poddębicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie poddębicki Zadzim Pisia budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca, 

inne

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 9,630,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne

RW600017183252

9
Pisia 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę 

zbiornika retencyjnego powierzchni zalewu 43 ha, o 

pojemności 516 tys. m3, średniej głębokości 1,2 oraz budowie 

jazu z przepławką. Prace realizowane będą na naturalnym 

cieku. Ze względu na skalę JCWP oraz charakter cieku, zakres 

prac jest znaczny

nie spełnia

185 2_78_O

Budowa zbiornik 

retencyjnego Podgórze 

(rz. Widawka) gm. Widawa, 

pow. łaski

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie łaski Widawa Widawka budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 6,580,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne

RW600017182929

9, 

RW60001918299

Nieciecz, Widawka od 

Krasówki do ujścia
17, 19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600083 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę 

zbiornika retencyjnego powierzchni zalewu 105 ha, oraz 

pojemności 1260 tys. m3. Prace te cechują się znaczną 

ingerencją w koryto cieku, w związku z czym mogą wystąpić 

znaczne negatywne oddziaływania na JCWP

nie spełnia

186 2_79_O

Budowa zbiornika 

retencyjnego Restarzew 

(rz. Widawka) gm. Widawa, 

pow. łaski

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie łaski Widawa Widawka budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 6,400,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne, partycypacja 

kopalni Bełchatów

RW60001918299
Widawka od Krasówki 

do ujścia
19 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600083 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę 

zbiornika retencyjnego powierzchni zalewu 102 ha, oraz 

pojemności 1122,o tys. m3, średnia głębokości 1,1 m,  

budowla piętrząco-upustowa, wys. piętrzenia - 3,5m, 

przepławka dla ryb migrujących. Ze względu na skalę JCWP 

oraz charakter cieku inwestycja może mieć potencjalny wpływ 

na stan JCWP

nie spełnia

187 2_80_O

Budowa zbiornika 

retencyjnego Orzeżyn gm. 

Błaszki pow. sieradzki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie sieradzki

Błaszki (obszar 

wiejski)
Swędrnia budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

retencja/ochrona przed 

suszą, inny

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 5,080,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki 

własne

RW600016184823

9
Swędrnia do Żabianki 16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP, ze względu na zakres prac, który ze względu na 

skalę JCWP może być znaczący. Zakres planowanych prac 

obejmuje budowę zbiornika retencyjnego powierzchni zalewu 

55 ha, oraz pojemności 880,o tys. m3, średnia głębokości 1,6 

m,  budowla piętrząco-upustowa, wys. piętrzenia, przepławka 

dla ryb migrujących

nie spełnia

188 2_81_O

Zbiornik małej retencji 

Sarny (rz. Trojanówka) gm. 

Błaszki, pow. sieradzki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie sieradzki

Błaszki (obszar 

wiejski)
Trojanówka budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, 

energetyka, inny

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 19,220,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW60001618467
Trojanówka do 

Pokrzywnicy
16 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę a 

zbiornika małej retencji o powierzchni zalewu 123 ha, zaporę 

czołową o długości 700 mb, zapory boczne o długości 500 m,  

budowla piętrząca z upustami, przepławka dla ryb. Ze 

względu na skalę JCWP, zakres prac jest znaczny

nie spełnia

189 2_83_O

Zbiornik małej retencji 

Ralewice (rz. Szadkówka) 

gm. Zadzim, pow. 

poddębicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie poddębicki Zadzim Szadkówka budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią/ 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 7,880,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW600017183178

89
Pichna do Urszulinki 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600082 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na budowie zbiornika wodnego o pow. ok 35 

ha. Zbiornik zlokalizowany jest na naturalnej części wód. 

Budowa zbiorników związana jest z wystąpieniem znacznych 

oddziaływań na JCWP, dlatego też inwestycja została 

oceniona jako mogąca pogarszać stan lub wpływać 

negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego potencjału 

przez JCWP

nie spełnia

190 2_84_O

Zbiornik małej retencji 

Małyń (rz. Pisia k/Małynia) 

gm. Zadzim, pow. 

poddębicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie poddębicki Zadzim Pisia k/Małynia budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, 

energetyka

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 8,700,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW600017183249 Pisia 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Zadanie polega na budowie zbiornika wodnego o pow. ok 42 

ha. Zbiornik zlokalizowany jest na naturalnej części wód. 

Budowa zbiorników związana jest z wystąpieniem znacznych 

oddziaływań na JCWP dlatego też inwestycja została 

oceniona jako mogąca pogarszać stan lub wpływać 

negatywnie na możliwość osiągnięcia dobrego stanu przez 

JCWP

nie spełnia

191 2_86_O

Zbiornik małej retencji 

Klonowa - Czajków (rz. 

Łużyca) gmina Klonowa, 

pow. sieradzki 

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie

sieradzki, 

ostrzeszowski
Klonowa, Czajków Łużyca budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, inny

rezerwa 

przeciwpożarowa
2021 planowane do 2021 5,460,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW600017184389 Łużyca 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600081 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa nie 

wyklucza lub nie przeszkadza 

w osiągnięciu celów RDW w 

innych częściach wód w tym 

samym obszarze dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Inwestycja polega na budowie zbiornika wodnego o pow. 50 

ha poprzez wykonanie zapory czołowej oraz wykonanie 

budowli upustowej. Prace obejmujące budowę zbiorników 

wodnych cechują się znaczną ingerencją w koryto cieku oraz 

powodują wystąpienie silnych negatywnych oddziaływań na 

ciek. Z tego względy inwestycję oceniono jako wpływającą na 

stan JCWP

nie spełnia

192 2_87_O

Zbiornik małej retencji 

Chojny (rz. Oleśnica) gm. 

Lututów, pow. 

wieruszowski

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie wieruszowski Lututów Oleśnica budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 6,870,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW60001718187 Oleśnica do Pysznej 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600082 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę a 

zbiornika małej retencji o powierzchni zalewu 95 ha, zaporę 

czołową o długości 600 m,  budowla piętrząca z upustami. Ze 

względu na skalę JCWP oraz charakter cieku zakres prac jest 

znaczny

nie spełnia

193 2_88_O

Zbiornik małej retencji 

Bechcice - Konstantynów 

(rz. Ner) gm. 

Konstantynów, pow. 

pabianicki

Wojewódzki 

ZMiUW w Łodzi
łódzkie pabianicki

Konstantynów 

Łódzki, Lutomiersk
Ner budowa

zbiornik wodny, 

budowla piętrząca

ochrona przed powodzią, 

rolnictwo/melioracje, 

retencja/ochrona przed 

suszą, rekreacja, 

energetyka

nie dotyczy 2021 planowane do 2021 33,650,000

fundusze celowe, 

fundusze ochrony 

środowiska, środki UE

RW600020183235
Ner od Dobrzynki do 

Zalewki
20 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600072 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji zostały 

wyjaśnione w planie 

gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Planowana inwestycja została oceniona jako mogąca wpłynąć 

na JCWP. Zakres planowanych prac obejmuje budowę a 

zbiornika małej retencji o powierzchni zalewu 160 ha, zaporę 

czołową o długości 550 m,  budowla piętrząca z upustami. Ze 

względu na skalę JCWP oraz charakter cieku zakres prac jest 

znaczny.

nie spełnia

194
2_134_

O

Przyjazne naturze 

kształtowanie  koryta cieku 

Babieniczka wraz z 

odbudową koryta 

uregulowanego w km 

0+000+10+300 w m. 

Miotek, Sośnica, Piasek, 

Psary, gm. Kalety i gm. 

Woźniki, pow. Lubliniec

Śląski ZMiUW 

w Katowicach
śląskie

lubliniecki, 

tarnogórski

Woźniki (miasto),  

Woźniki (obszar 

wiejski),  Kalety

Babieniczka przebudowa prace w korycie
 ograniczenie zagrożenia 

powodziowego
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 8,100,000

budżet państwa, 

środki UE
RW600017118129 Psarka 17 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW6000110 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegaja na udrożnieniu i odbudowie koryta cieku 

głównego na długości 10,3 km. Prace regulacyjne 

prowadzone na całej długości cieku głównego w danej JCWP, 

mogą wpłynąć negatywnie na możliwość osiągnięcia celów 

środowiskowych przez JCWP.

nie spełnia

195
2_142_

O

Mała retencja wodna w 

województwie 

Dolnośląskim - zbiorniki 

retencyjne - zbiornik 

Grodziski

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie złotorysjki Pielgrzymka
Piaseczna, 

Zimnik
budowa zbiornik wodny

ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 bd

budżet państwa, 

środki UE
RW600041386669

Skora od Gajowej do 

Kraśnika
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika retencyjnego o 

pojemności 0,90 mln m3  - przerwana zostanie ciągłóść 

morfologiczna oraz przekształcony zostanie ekosystem (z 

ekosystemu wód płynących na ekostystem wód stojących), co 

może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

nie spełnia

196
2_145_

O

Mała retencja wodna w 

województwie 

Dolnośląskim - zbiorniki 

retencyjne - zbiornik 

Zagrodno rz. Zimnik

Dolnośląski 

ZMiUW we 

Wrocławiu

dolnośląskie złotoryjski Zagrodno Zimnik budowa zbiornik wodny
ochrona przed powodzią, 

inny
nie dotyczy 2021 planowane do 2021 bd

budżet państwa, 

środki UE
RW600041386669

Skora od Gajowej do 

Kraśnika
4 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy PLGW600094 nie dotyczy nie wykazano podjęcia działań w celu ograniczenia niekorzystnego wpływu na stan JCW

przyczyny tych zmian 

lub modyfikacji nie 

zostały wyjaśnione w 

planie gospodarowania 

wodami

nie wykazano, iż przyczyny tych zmian stanowią nadrzędny interes społeczny nie wykazano analizy działań alternatywnych

stosowanie odstępstwa może 

przeszkodzić w osiągnięciu 

celów RDW w innych częściach 

wód w tym samym obszarze 

dorzecza

stosowanie odstępstwa gwarantuje 

przynajmniej taki sam poziom 

bezpieczeństwa jak istniejące 

prawodawstwo wspólnotowe

nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy

Prace polegają na budowie zbiornika retencyjnego o 

pojemności 1,80 mln m3  - przerwana zostanie ciągłóść 

morfologiczna oraz przekształcony zostanie ekosystem (z 

ekosystemu wód płynących na ekostystem wód stojących), co 

może wpłynąć negatywnie na osiągnięcie celów 

środowiskowych przez JCWP.

nie spełnia
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